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M.® Antonia Marlin Zorraquino.- Comenzamos la se-
gunda sesion de trabajo, y tengo el gusto y el honor de pre-
sentar al doctor don Manuel Casado Velarde, que es profe-
sor titular de Lengua Espafiola de la Facuftad de Ciencias de
la Informacién de Ia Universidad de Navarra, y es actual-
mente decano de esta Facultad. El doctor Casado Velarde es
una persona dedicada al estudio de las tendencias en el 1é-
xico del espafiol actual, del espafiol hablado. Voy a desta-
car, sobre todo, dos trabajos suyos: Tendencias en el léxico
espariol actual, y El castellano actual Usos y normas. El
primer libro estd publicado por la editorial Cologuiio, y el
segundo por EUNSA. Me produce una gran satisfaccion que
haya podido venir a estas Jornadas; se o agradezco mucho,
en nombre también de la Asociacion de la Prensa de
Zaragoza.

Cuando pensamos en el tema del que jba a ocuparse, al
pensar en algunas de las cuestiones generales queé debian
tratarse, yo le pedi que centrara su exposicién en cuestio-
nes que afectaban, sobre todo, a problemas relacionados
con el léxico y con cuestiones léxicas, con problemas 1éxi-
cos en el periodismo, en los medios de comunicacién. No
quise precisatle tampoco més, para que él se encontrara
con plena libertad de trabajo. Como es una persona que,
ademds, estd trabajando con periodistas diariamente, me
parece que es muy interesante contar con su colaboracion.




Manuel Casado Velarde.- Muchisimas gracias por la pre-
sentacion. Vamos a ver si soy capaz de centrarme en las
cuestiones que tienen que ver con el 1éxico y que a ustedes
les pueden interesar y, sobre todo, ser ttiles,

En la exposicién que sigue parto del principio de que
lenguaje e informacién no solo se producen simulidnea-
menie sino que, ademas, no resultan separables uno de
otra, lo mismo que no pueden separarse fondo y forma. Un
diario se retrata en su escritura. No existen malos diarios
bien escritos, ni viceversa. Dime cOmo escribes y te diré
quién eres. La escritura es el espejo del contenido. Decia
Pedro Salinas: Persona que habla a medias, piensa a me-
dias, a medias exister (Fl defensor, Madrid, Alianza, 1986,
p- 319). Dado que la lengua no es sélo un medio de expre-
5idn, sino un sistema de instalacion vital, «si no la hablamos
correctamente es porque no vivimos plenamente. Quien no
habia bien su lengua, no ha apreadido a vivir. Quien la
habla mal, vive a traspiés». (Luis Rosales, Discurso pronun-
ciado al recibir el Premio Cervantes, ABC, 24.4.83, p. 50).
Las torpezas de un idioma mal conocido transparentan
otros tantos tropiezos mentales. La poca, mucha o nula cre-
dibilidad de un diario tiene un exponente infalible: [a cali-
dad redaccional de sus textos.

He dividido esta exposicion en dos partes. En la primera
me voy a referir a una serie de rutinas de estilo recomenda-
das unanimemente por los manuales de redaccion periodis-
tica, y a las implicaciones ideoldgicas y pricticas de esas ru-
tinas; para pasar, en una segunda partte, a referirme a algu-
nos aspectos léxicos del lenguaje periodistico de hoy.,

Tanto los libros de estilo de agencias y diarios como los
manuales de redaccion periodistica se ocupan de prescribir
como deben redactarse los diferentes textos. Asi, para el
tipo de texto (o género periodistico) denominado informea-
cion o noticia se establece que debe comunicar hechos —no
ideas—; por lo que los redactores tendrin que ser «uidado-
sos en la utilizacion de adjetivos calificativos y huir por lo
regular de ellos en las informaciones» (& Pais, Libro de es-
tilo, Madrid, 1980, p. 18). El periodista deberia, pues, limi-
tarse, en estos relatos informativos, a transmitir hechos, abs-
teniéndose de manifestar sus ideas personales sobre esos
hechos. El tono general de la escritura sera la neutralidad.
De ahi la recomendacién de evitar el uso de «palabras valo-
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rativas» («value words»), ya que tales palabras refieren simul-
tineamente un hecho y un juicio de valor («a fact and a
judgments, R. Th. Berner, Language Skills for Journalists,
Boston 1979, pags. 244 y 255). Debieran, pues, evitarse en
los textos informativos —segtn algunos autores— palabras
como prostituta, robo, suicidio, asesino, aborto, etc., y usar
solo palabras neutras («neutral words»: «a good journalist
doesn't have to resort to value words»).

En la misma linea de las anteriores recomendaciones se
encuentra la norma —aplicada con diverso rigor en los dife-
rentes dmbitos culturales— segiin la cual los géneros «<nfor-
macion» y «comentario» deben ir nitidamente separados en
los espacios hemerogrificos o audiovisuales. Las pretensio-
nes de separacion entre dnformacions y «comentario» —tam-
bién llamado «opinién-—, pueden incluso llegar a extremos
como el que se recoge en la entrevista a un presentador es-
pafiol de telediarios. Preguntado acerca de los informativos
que hace, responde: «Procuro condensar la mayor parte de
las cosas que ocurren dentro o fuera de este pais, pero sélo
contamos con media hora. Hay otros elementos que estin
Juerda de los informativos, como la opinicn. Por eso es inte-
resante escuchar las tertulias radiofénicas o leer los periddi-
cos, que son los medios que la ofrecerns. Continfia el entre-
vistador: Entonces la TV no debe hacer opinién? A lo que
contesta el periodista: «Un medio publico del Estado, de
todos, no debe emitir opiniones (...). No incluird jamds
opinién en los informativos» { Cambio 16, 13-2-89).

El axioma profesional, tantas veces invocado, de que
«os hechos son sagrados y los comentarios, libres», plasma
de forma contundente las rutinas profesionales a que me
vengo refiriendo. Tomemos, pues, nota de cudl debe ser Ia
actitud cuando leamos o escuchemos algo que se autotitula
<nformacions: respeto sagrado y acatamiento rendido; ha-
blan los hechos: callen las personas.

Estos presupuestos —formulados a veces como respues-
tas dogmaticas de folletos triviales— reflejan lo que, en la
cultura occidental, se consideran «valores» de las profesio-
nes informativas: neutralidad, imparcialidad, independen-
cia. En algunos nombres de diarios han quedado incluso fo-
silizados esos valores: £l Imparcial, El Independiente.
Detras de estos planteamientos estilisticos se encuentran
agazapados unos esquemas ideoldgicos, concretamente de
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corte positivista, que —por encontrarse ampliamente difun-
didos en la mentalidad hoy dominante— son asumidos de
manera irreflexiva y acritica.

Ya en ¢l siglo pasado, en el dmbito de la literatura,
Flaubert y Chejov entendian la objetividad como una acti-
tud de neutralidad hacia todos los valores, como un intento
de informar desinteresadamente de todas las cosas buenas
y malas. Pero la misma apasionada defensa de la neutrali-
dad —valga la contradiccion— que estos escritores hacen, re-
vela un compromiso con algan valor mds profundo en vir-
tud del cual se considera que la neutralidad es buena.

«Un escritor —afirma Chejov— debe ser tan objetivo como
un quimico (...); debe saber que los montones de estiércol
forman una parte muy respetable del paisaje y que las pa-
siones perversas son tan inherentes a la vida como las bue-
nas». Por consiguiente, para Chejov es <buenor ser fiel a o
que es dnherente» y es «bueno» incluir todo lo que estd en el
«paisajer. Y si lo es, spor qué? ;De acuerdo con qué escala
de valores? Desechar una escala de valores presupone, ne-
cesariamente, aceptar otra. La imparcialidad absoluta es im-
posible.

Basta comparar Jos textos informativos de dos diarios di-
ferentes del mismo dia para percibir la verdad del anterior
aserto. A mediados de 1989 —principios del mes de julio- la
Corte Suprema de EE.UU. dictd una sentencia, de acuerdo
con la cual se concedia a cada Estado facultad para limitar

el recurso de las mujeres al abotto. Los dos periodicos mis
difundidos en Espafia titulaban asi la noticia:

«Se limita el derecho al abortos
«Se protege el derecho a la vida»

~ Ejemplos como el precedente pueden espigarse a diario
en la prensa, radio o television de cualquier pafs del
mundo. La pretensién de dar a conocer hechos desnudos
de valoracion resulta utépica. Aparte de que la misma se-

leccion de los hechos que se transmiten ya presupone una

valoracion —esto es «noticia» y aquello no lo es, o esto es
“mas noticia» que lo otro y merece lugar preferente—, la pura
descripcion de hechos realizada con la lengua de todos los
dias —qué otra, si no?— se presenta cargada de valoraciones.
Por el simple acto de emplear palabras como asesinato, in-
Justicia, mentiva, robo, tortura, violacion, etc., nos encon-
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tramos ya valorando —de manera negativa en estos casos—
los hechos que estemos refiriendo.

La neutralidad o imparcialidad, tal como se entiende en
algunos libros de estilo de agencias y periodicos, es decir,
en el sentido de «ndiferencia- respecto de los valores —lo
bello, 1o bueno, 1o justo, etc.— resulta una utopfa, Nadie
puede, ni debe, ser neutral, por 1o mismo que nadie puede
permanecer indiferente ante los valores o antivalores de la
vida. De ahf la dimension profundamente ética de la tarea
periodistica.

JQué queda entonces de la recomendada neutralidad
informativa 'y de la sacralidad de los hechos? Cabria inter-
pretar también el consejo de los libros de redaccién como
una recomendacion estilistica, con la que se sugeriria a los
redactores el empleo de una técnica narrativa objetivista
—como la que puso de moda, en hteratura castellana, Rafael
Sdnchez Ferlosio con Ef Jarama-, al servicio de un mayor
impacto de objetividad en el lector. Se trataria de una retéri-
ca de Ia facticidad. Si se acepta esta interpretacion, conven-
drd también tener en cuenta la advertencia del escritor bri-
tanico C. §. Lewis: «En el fondo, cada ideal estilistico dicta
no solo cdmo se debieran decir las cosas, sino qué género
de cosas se pucden decir (Cartas del diablo a su sobrino,
Espasa-Calpe, Madrid 1977, p. 20). Por esta razon, cuando
el «nuevo periodismor reacciona en 1os afios sesenta {(Wolfe,
Thompson, Herr) contra las formulas estereotipadas del pe-
riodismo convencional, lo hizo porque tales férmulas resul-
taban inadecuadas para captar y expresar determinados fe-
nomenos de la realidad.

Todo mensaje inserto en un diario contiene —de manera
ticita o paladina— una propuesta de sentido y de valora-
cion. Cuando un fector toma en sus manos un diario v se
dispone a enterarse de qué es lo mas notable que ha ocurri-
do en el mundo en las Gltimas veinticuairo horas, no sélo
va recibiendo respuestas, conforme pasea sus ojos, sobre la
importancia que debe otorgar a los distintos acontecimien-
tos (fo que ya supone una valoracién implicita de los <he-
chos»), sino que, ademis, se le va insinuando que esto o lo
otro debe considerarse bueno o malo, normal o anormal,
16gico o ilogico, aceptable o inaceptable, democritico o an-
tidemocratico,progresista o retrogrado, beneficioso o perju-
dicial, Y, evidentemente, aquello que no se incluye en las
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paginas del diario es porque no posee trascendencia o inte-
rés (gpara quién?) suficientes. sHay forma mais elocuente de
valorar la trascendencia de algo, que el simple cilculo de
los centimetros cuadrados que ocupa en las paginas de una
publicacién?

Detrds del mosaico de noticias que cada dia nos ofrece
el periédico se encuentran un sinfin de decisiones tomadas
por personas concretas. Decisiones que pueden estar con-
dicionadas por diferentes factores, prisa incluida, pero.al fin
y al cabo decisiones humanas. Esto significa que el produc-
to que llamamos diario o pericdico es algo profundamente
implicado en las vidas de las personas que lo hacen, No
podia ser de otra manera. Negarlo equivale a disimularlo. EI
poeta [o expresa de manera mas bella y mds precisa:

«La palabra que decimos

viene de lejos,

¥ no tiene definicién,

tiene argumento.

Cuando dices: nunca,

cuando dices: bueno,

estis contando tu historia

sin saberlos.

(Luis Rosales, Poesia reunida, Seix Barral,
Barcelona 1981, pag. 332).

Paso ahora a la segunda parte de mi exposicion, que se
centrard --como ya anuncié-~ en algunos aspectos léxicos
del] lenguaje periodistico de hoy.

Cualquier observador minimamente avisado se da cuen-
ta del divorcio que existe hoy entre la lengua de los medios
informativos y lo que se conoce como el ideal académico
de lengua, manifestado en las gramaticas y diccionarios de
la Real Academia Espafola. Esta separacion no revela otra
cosa gue la dificultad existente para gobernar el curso del
idioma. La dificultad es patente por io que respecta a los
centenares de extranjerismos (anglicismos sobre todo) que
pululan en paginas de periddicos y ondas hertzianas, a los
que muchas veces se les cierran las paginas del Diccionario
oficial como si fueran invasores del idioma. Pero el extran-
jerismo no es nunca un invasor: acude porque se le Hama»
(F. Liazaro Carreter). La acuciante necesidad de nombrar
nuevas ideas, fendmenos o inventos, que se siente en las
redacciones, se topa demasiadas veces con €l silencio aca-
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démico. Pero si es cierto que los extranjerismos no son ne-
cesatiamente huéspedes indeseables, también es verdad
que no puede acogerse, sin discernimiento, toda palabra
extranjera. El que una palabra no esté registrada en el
Diccionario académico no significa que su uso no sea per-
fectamente licito; aunque puede ocurrir que, efectivamente,
no lo sea. El Diccionario comin de la Academia, desde
luego, hoy por hoy, no nos saca de muchas dudas. Para
comprobar hasta qué punto ese Diccionario académico es
deficitario en vocablos que los peri6dicos necesitan impres-
cindiblemente para no ser mudos, el académico Fernando
Lizaro realiz6 hace unos afios un breve recuento en unas
pocas pdginas de dos periddicos madrilefios. Y en dichas
paginas, aparecian palabras como antinuclear, reconstruc-
cion (de un crimen), ronda (de conversaciones), misil,
alauita, agente (espia), cumbre (de dirigentes), geronto-
cracia, viceministro, etc., que son inexistentes, o con acep-
tacion no registrada, para la Real Academia.

Pasemos a ver aspectos concretos de la lengua necesita-
dos de la aplicacién urgente de una politica idiomaitica.
iQué hacemos con los extranjerismos, los anglicismos
sobre todo, que constituyen el namero mayor de vocablos
que llaman cada dia a las puertas de las redacciones?
Habria que distinguir tres tipos de extranjerismos. En pri-
mer lugar estarian los Xenismos o extranjerismos injustifi-
cables, debidos sélo a pereza mental o a un acendrado pru-
rito esnobista. Con facilidad podrian encontrarse palabras
castellanas para sustituirios. Se trata de voces como basket-
ball, lock-out, output, self-service, stock, sponsor, pool, vo-
Hey-ball o voleibol, computer, software, bardware, etc.

En segundo lugar tenemos los llamados peregri-
nismos. Vocablos como boom:, camping, charter, jeep,
best-seller, offset, play-back, poster, squatter, leitmotiv, kib-
butz... En este caso los hablantes tenemos conciencia de
que son términos extranjeros, pero los empleamos, a pesar
de todo, porque resultan irremplazables. Se trata de extran-
jerismos no solo titiles, sino necesarios. Expresan una idea,
objeto o matiz para los que no existe un perfecto sustituto
en castellano. Suelen escribirse entre comiifas o en cursiva,

Y en tercer lugar estin los préstamos, es decir, los vo-
cablos procedentes de otras lenguas, pero que ya no son
considerados como extranjeros por la conciencia linglistica
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de ios hablantes: camara (fotogrifica), columnista, co-
mando, desodorante, devaluacicn, opcional, incentivo
(econdmico), pomelo... Muchos se sorprendetian al saber
que son anglicismos recientes, con menos de medio siglo
en castellano. Puede decirse que los préstamos, por el
grado de incorporacion y difusion en el idioma, no plante-
an mayores problemas. Se usan sin necesidad de entreco-
millar o resaltar con letra cursiva, El problema 16 constitu-
yen, sin duda alguna, los centenares de peregrinismos que
merodean por el idioma. Si bien es cierto que la Academia
ha facilitado la incorporacion de algunos mediante su caste-
lanizacion (es el caso de boicoieo, carné, casete, coctel o
coctel, chalé, chaque, esmoquin, estandar, filme, pedi-
gri...), sin embargo gran parte de este tipo de extranjeris-
mos es ignorada por el Diccionario oficial del idioma.

Llegados a este punto es necesario hacer una hreve refe-
rencia a la Gltima edicion (la cuarta, de 1989) del
Diccionario manual e ilustrado de la Real Academia
Espafiola. Aln se recuerda cémo la prensa saludaba hace
unos meses, con algarabia poco comin, la entrada de un
puflado de palabras nuevas en la Gltima edicién de un dic-
cionario acadeémico. Se trataba de voces pertenecientes a la
Gltima —o, quizd, pentltima— jerga juvenil; eran vocablos
chulescos y que llevaban ya algin tiempo merodeando por
los arrabales del idioma, como guay, cheli, ronco, estar al
loro, bocata, carroza, etc., cuyo contraste con la seriedad
académica que les abrfa las puertas les convertfa en noticia
de interés humano. Pero el Diccionario manual no es el
Diccionario académico oficial, aundue se base fundamen-
talmente en el caudal 1éxico de éste. Las diferencias mas
notorias entre ambos repertorios —se advierte aj comienzo
del Manual- estan en que éste suprime las palabras y
acepciones anticuadas (...), a la vez que afiade un conside-
rable caudal de vocablos de uso comuan y neologismos de
cardcter técnico, voces del argot mis en boga, etc., v las re-
coge consciente de que puede ser un léxico de fugaz paso
por la lengua general. Todas estas voces o acepciones afia-
didas aparecen precedidas de un corchete, que nos recuer-
da su ausencia del Diccionario oficial. Concretamente, los
vocablos de la jerga juvenil antes citados ~y otros pertene-
cientes al mismo 4mbito o a4 otros— aparecen marcados con
el signo de no pertenencia a la lengua oficial, Sabemos, asi,
que palabras como cubata, manis (tio, gaché), tintorro
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(vino tinto), papear y papeo, microbiis, offset, sandwich,
container, ecu (unidad monetaria), offside, etc., al it prece-
didas de ese signo grafico, siguen atn ausentes de la Gliima
edicion del Diccionario oficial de la lengua. Recoge tam-
bién el Diccionario manual algunos usos incorrectos, bar-
barismos, etc., que no se encuentran en el Diccionario ge-
neral, y cuyo caricter andmalo aparece indicado con un as-
terisco (*). Asi, *comexionar (enlazar), *desabillé (traje de
casa), *empalidecer (palidecer), *puf{(adorno o bien tabure-
te). Pero son muchos fos neologismos, extranjerismos sobre
todo, que no aparecen registrados,

El nuevo Diccionario manual no soluciona, por tanto,
los urgentes problemas que a diario se plantean en las re-
dacciones. Se necesitan unos criterios practicos generales
para resolverlos. Y en cuestiones de politica idiomadtica el
criterio que ha regido siempre, desde que el mundo es
mundo, es e] del uso, el uso culto y prestigioso. Esa ha sido
y serd siempre la norma en cuestiones de lenguaje. Hay que
hacer, por tanto, uso de los extranjerismos necesarios, por
la sencilla razén de que el idioma, en las dos orillas del
Atldntico, los ha acogido. Hay que usarlos aunque el
Diccionario académico oficial no los registre ain. Son va-
rios los académicos que hoy dia sostienen este criterio am-
plio v realista de politica idiomatica (Fernando Lizaro
Carreter, Manuel Seco, Alfonso Zamora Vicente). El proble-
ma reside en que, con las prisas redaccionales, no siempre
es ficil discernir sobre si un determinado vocablo forineo
resulta 0 no imprescindible para el idioma,

(Y qué hacer con los plurales de tantos extranjerismos
(stops, jeeps...) que desaffan abiertamente las normas tradi-
cionales de Ja gramitica castellana? (Porque, hasta ahora,
como aprendimos en la escuela, las palabras que termina-
ban en consonante afiadian -es para formar el plural: drbo-
les, barriles...). Se trata, como ha sugerido Fernando
Lazaro, de reconocer que el castellano actual admite otra
posibilidad —un nuevo esquema de plural- en el €aso de
extranjerismos, incluidas algunas voces latinas terminadas
en -m: argots, complots, debuts, fracs, refevéndums, ulti-
mdtums, etc, :

Al margen del problema de los extranjerismos, existen
otros escollos 1éxicos y semdnticos con los que frecuente-
mente se tropieza en los medios informativos, Veamos algu-
nos de ellos.
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Cuando Juan de Mairena, en su clase de Retérica, aplau-
de la version poética (Lo que pasa en la calle») gue hace el
alumno Pérez de la frase grandilocuente que el maestro le
dicta (Los eventos consuetudinarios que acontecen en la
raa») {cfr. Antonio Machado, Juan de Mairena), esta perfi-
lando un ideal estilistico muy acorde también con el ien-
guaje del periodismo. Sobriedad v sencillez no son enemi-
gas de variedad y riqueza Iéxicas. Pero cuintas veces
vemos que triunfa —acaso por mimetismo con el lenguaj
de algunos politicos?— la palabra o la expresion pedante vy
pretenciosa frente a la lisa y liana: posicionamiento, por po-
sicion o actitud; obstruccionar, por obstrufy; coyunitura,
pot situacion; establecimiento bancario, por banco; espe-
culacion, por sospeche; prioritario, por preferenie; clarifi-
car, por aclarar; concretizar, por concretar; influenciar,
por influir; medidas sancionadoras, por sanciones; etc. .

El eufemismo, c¢uyo uso puede ser en ocasiones un
acierto de estilo y de buen gusto, empafia, oculta o desfigu-
ra el referente de muchas informaciones, que se convierten
asi en «desinformaciones». Ocurre, por ejemplo, en Slexibili-
zacion de plantilla, por despido libre; actualizacion o rea-
Juste de tarifas, por subida de precios; interrupcion volun-
taria del embarazo, por aborto; compariera sentimental,
por concubing, etc.

La Agencia Efe ha reconocido que sus textos informati-
vos contienen un 30% de redundancia; es decir, sus despa-
chos podrian transmitirse con un 30% menos de coste. Una
cosa es la figura retérica del pleonasmo, consistente en el
empleo de palabras innecesarias para el recto sentido de fa
expresion, pero con las que se le da gracia o vigor (es decir,
aporta un cierto valor expresivo), y otra muy diferente es la
redundancia o repeticion indtil de un concepto. Obsérvese
el siguiente titular: «Cuatro militares condenados a muerte
en Cuba por el narcotrifico de drogas» Gulio de 1989). Sélo
comparable al eslogan publicitario estampado en el envase
de una conocida marca de dentifrico: «Previene la caries
antes de que aparezcar, He aqui algunas redundancias fre-
cuentes espigadas en diversos medios informativos: bifur-
carse en dos direcciones, casualidad imprevista, coordina-
dos entre si, falso pretexto, injerencia en asunios ajenos, in-
sistir reiteradamente, participacién activa, posponer para
mds larde, prever con antelacion, utopia inalcanzable
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(cfr. L. GOmez Torrego, Manual de espariol correcto, 11, Ma-
drid, Arco Libros, 1989, pp. 268-9)

Anilogo efecto redundante produce el uso de adjetivos
topicos: claridad meridiana, estrecha proximidad, fiel refle-
jo, palpitante actualidad, parte inlegrante, sincero pésame,
etcétera.

No es raro, especialmente en el periodismo oral —radio,
television-, el uso de adverbios y expresiones ¢omo meros
afiadidos de relleno, mis como recurso retardatario que
propiamente expletivo: pura y simplemente, simple y lla-
namente, de alguna manera, dicho sea de paso, nada' mds
y nada menos que, evideniemente, logicamente, positiva-

mente, etc,

Algunos usos prepositivos de « + inf.irz‘itivo», censurados
por los gramaticos debido a su sabor galicista, 0N construc-
ciones redundantes cuya supresion en nada disminuiria el
contenido de la frase: «£l profesional debe tener muy claros
los dos objetivos principales a alcanzar en una buena tra-
duccitns; «Se trataba de determinar el procedimiento @ se-
guir para lograr...», «Vieron en (el dialecto) un modelo de
lengua a imitar (cfr. V. Garcia Yebra, «Preposiciones», ABC,
11.2.87, p. 22).

La confusion de significados es otro fenémenolqmé acae-
ce de cuando en cuando en el lenguaje periodistico.
Algunos de los casos que citaré —debido a su amplia difu-
$idn— han sido oportunamente comentados por Fernando
Lazaro.

'En la frase «Se han pactado cien dias de alto el fuiegos se
emplea esta Gltima expresion con el signiﬁcadg de tregua
{«cesacion de hostilidades por un determinado tiempo»).

Una cosa es gfrontar (una situacion, por ejemplo) y otra
diferente enfrentar. Infligir e infringin, pese a su gran pro-
ximidad fonica, se encuentran seminticamente distantes:
las derrotas se infligen; las normas se infringen.

Los vetbos raptary secuestrar no pueden emplearse in-
distintamente, como en el titular que copio a continuacion:
«El Bjército israeli rapta a un juez» (29.5.89). Raptar es prefe-
rible reservarto par «sacar a una mujer, violentamente o con
engafio, de la casa y potestad de sus pa@rcs v parientes,
aunque la tGltima edicién del Diccionario manual de la




Academia registre ya el significado de «secuestrar a una per-
sona con el fin de obtener un rescate.

Critica Fernando Lazaro la siguiente impropiedad apare-
cida en un gran diario nacional: «En el pavimento de Ia calle
Libertad del onubense pueblo de Cala, su alcalde ha decidi-
do colocar cinco losetas con anagramas del PSOE-. Con la
palabra anagrama, repetida cinco veces en esa noticia, se
queria desigpar el simbolo o emblema del pufio v la rosa,
cambiando asf su significado de «transposicién de las letras
de una palabra o sentencia de que resulta otra palabra o
sentencia distinta, como de amor, Roma, o viceversar.

Conviene reservar la palabra alternativa para significar
«posibilidad de escoger entre dos cosas», disyuntiva, dilema,
de modo que cuando alguien puede optar entre dos cosas
se encuentra ante una alternativa, y no dos, como con fre-
cuencia se lee u oye. Y cuando se dice la alternativa cen-
Irista o socialista se quiere decir la solucion, la propuesta
centrista o socialista. Se trata de un anglicismo semdntico
que, pese a haber sido recogido por la Academia («opcitn
entre dos o mds cosas»), es aconsejable evitar en beneficio
de la claridad (cfr. M. Seco, Diccionario de dudas y dificul-
lades de la lengua espariola, Madrid 1986).

El adjetivo desapercibido vale por «desprevenido, des-
provisto de lo necesario». Se usa, sin embargo, con frecuen-
cia creciente, y por influjo galicista, como sinénimo de
inadvertido: «Han pasado desapercibidas unas declaracio-
nes del presidente del Gobierno espafiols.

Son muchos los problemas lingiiisticos que se plantean
a diario en las redacciones, y que no siempre reciben la so-
lucién mis apropiada. Un periddico consciente de su res-
ponsabilidad en el uso de una lengua que comparten 330
miliones de personas debe afrontar con. rigor y constancia
estas cuestiones idiomdticas. Algo pueden ayudar en este
sentido los manuales de estilo que algunos medios informa-
tivos han creado para este fin. Pero un libro de estilo, por
exhaustivo que se pretenda, no puede registrar todo lo in-
seguro y problemitico que a diario se plantea. Las redaccio-.
nes precisan tener a mano unas cuantas chras de referen-
cia, encabezadas por los diccionarios académicos (el
comin y el manual, al menos) y por el ya clisico
Diccionario de dudas y dificultades de la lengua espasiola,
del académico Manuel Seco.
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En uno de los dltimos Congresos de Academias de la
lengua espanola se formularon varias recomendaciones, di-
rigidas a diferentes instancias, encaminadas al manteni-
miento de la unidad lingliistica espariola. Una de esas reco-
mendaciones, exponente de la confianza de los académicos
en la funcién educadora de los medios informativos, reza
asi: «Hay que fomentar en los diarios (...) columnas o sec-
ciones de orientacion gramatical. Es cierto que no han fal-
tado ni faltan, aqui y alid, firmas como las de Ramén
Carnicer, Joaquin Calvo Sotelo, Luis Calvo (El Brocenser),
Manuel Seco, Alonso Zamora Vicente, Valentin Garcia
Yebra y, sobre todo, la del implacable Fernando Lazaro
Catreter. Pero si nos comparamos con ambitos como el an-
glosajon o el francofono, se comprueba que es mucho lo
que aiin nos queda por recorrer, :

Ya en 1920 lamentaba Américo Castro el «desconoci-
miento del espaiiol> entre los espafioles cultos y anotaba
que también las personas con educacion universitaria, in-
cluso los licenciados en las Facultades de Letras, escribian
«mal-. Ojald los medios informativos de hoy quieran asumir
—con el enorme papel rector del idioma que ellos tienen—la
responsabilidad de despojarnos de ese estigma que tan ver-
gonzosamente singulariza no ya sélo a los esparnioles, sino a
la entera comunidad hispdnica.

En cada informador debiera residir un espiritu de ecolo-
gista del lenguaje. De ecologista preocupado no sélo por la
concordancia gramatical, sino también por la concordancia
del lenguaje con la realidad.

Pregunita- Al hablar de neutralidad, dentro de las recomendacio-
nes de las agencias, decia que no se deben usar palabras valorativas,
sino neutras, y citaba, por ejemplo, prostituta. Yo creo gque quizds en
las palabras, en lo que es un sustantivo, no hay una valoracion sino
que definen exactamente una profesion.

MCV.- Yo estoy contra la recomendacion del lenguaje neutro,
porque pienso que el lenguaje no es neutro. Si vamos al diccionario,
a la definicién de estas palabras, nos damos cuenta de que la palabra
robar o la palabra prostifuta tienen un significado de acuerdo con la
valoracion moral mds general que se suele hacer de esas realidades;
de modo que el lenguaje no es neutral. Por eso existe el eufemismo.
Cuando se quiere soslayar una realidad, algiin problema, empiezan a
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proliferar los eufemismos. En el congreso de las Juventudes
Socialistas de hace unos afios se hablé de Una nueva legislacion para
la’ prostitucion, precisamente, y alli se proponia el nombre de brofe-
sional del amor, en vez de Drostituia. Lo mismo que, a veces, en los
informes no se habla de pero, sing que se habla de desem-pléo que
€s menos directo o, incluso, en alguna ocasién he podido leer mano
de obra disponible, tampoco se habla de desprico Hbre, sino de flexi-
bz‘l{zact’én de plantilla; o, durante 1a campaiia en favor de la despe-
nalizacion del aborto, no se emplea la palabra aborto, porque es una
voz que en el diccionario tiene un contenido peyorativo y de hecho

€s una palabra que se emplea para insultar: “es un aborto”, decimos
4 veces. Pero pienso que, en algunas ocasiones, usar el eufemismo
estd perfectamente justificado; por efermplo, cyando se dice a un cie-
80 invidente, o cuando se habla de 1a tercera edad en lugar de vejez:

_ Muchas veces, ¢l problema es que, clectivamente, las palabras
tienen ya una valoracion: dasesinado tiene una valoracion ¥, POr eso
€s evitada cuidadosamente por los terroristas, Asesingr es matar es
quitar la vida a una persona, mientras que fa muerte puede ser ca-
sual: “iba por la calle, le cayd una tefa y resulté muerto”. Hay pala-
bras que no tienen esa valoracitn, pero’los verbos, los adjetives, los
sustantivos, tados fos vocablos que tienen que ver con acciones hu.
manas, estdn cargadds de mis o menos valoraciones y hay que em-
plearlos como palabras normales; en el momento en que estemos
huyendo de las palabras normales, porque nos parece gue tienen
v carga peyorativa, en clerto modo estamos traicionando a 1os des-
tinatarios del idioma, hay una cierta insolidaridad con los usuarios de
la lengua. Cuando, por ejemplo, estoy trasmitiendo un comunicado
del Ministerio de Economia en donde se dice que “la mano de obra
disponible”, o donde se habla de la flexibilizacién de pilantillas, v no
lo pongo en el lenguaje de Ias personas que van a leer esa noticia, on
cierto modo estoy siendo un poco insolidario con esas personas con
los destinatarios del mensaje, porque les estoy hablando en una
clz}ve que pretende, precisamente, justificar ai emisor de ese texto, A
i me parece que cuando uno se aparta de la lengua usual, ese apar-
tamiento de fa lengua comin es, simultZneamente, un apartamiento
de _195 hablantes que la comparten, hay una insolidaridad con la tra-
dicién, porque la lengua cs algo solidario, es una tradicion comparti-
da: en el momento en que me aparto de eso, me aparto simultinea-
mente de los que me escuchan. No es que esté escribiendo un texto
poetico y busque caminos expresivos no trillados. Un texto como el
periodistico es un exto pragmatico ¥ 8€ que se me va a interpretar en
Cllave prictica, de utilidad, o sea, el horizonte de expectativa -como
dice ahora la estética de la recepcitn-, el horizonte de expectativa de

un (exto periodistico es que se me estd hablando de cosas pertene-

cientes a la realidad, mientras que el horizonte de espectativa de un
texto literario es diferente; uno no €spera que se le hable de la reali-
dad, sino de un mundo creado por el autor.

Pregunta.- Yo no sé si serd suficiente justificacion de ciertos Uus0s
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que los periodistas hacemos, a veces, del lenguaje, pero hay algo
que para mi resulta evidente y es que el periodista es un empleado
por cuenta ajena, trabaja para una empresa que, en un momento de-
terminado, tiene unos intereses, no siempre econdmicos, sino la ma-
yorfa de las veces ideologicos y eso lleva a la empresa a adoptar de-
terminadas posiciones ante circunstancias concretas. Lo digo en refe-
rencia a un tema que se ha planteado en la exposicion, sobre ¢l uso
de los topénimos en una lengua diferente a aquella en la que ests re-
dactado ese medio de expresion.

En ef afio setenta y seis, cuando salié Digrio 16, recuerdo que se
hizo un libro de estilo que, entre otras cosas, establecia que cuando
citaras a una poblacién de Catalufa o del Pais Vasco, debias citadda
en catalin o en euskera; en el caso de Galicia no, porque era menos
conflictiva y, ademis, pricticamente no se vendia alli el periddico.
Habia, pues, una cuestion comercial (contentar z una cierta clientela)
v habia una cuestién politica. Era el afio setenta v seis, faltaban dos
para la aprobacién de la Constitucién, por [o tanto, el cataldn y el
euskera no tenian todavia el reconocimiento censtitucional, eran len-
guas que estaban saliendo del invernadero. Entonces, o que quiso la
empresa fue ayudar, potenciar esas lenguas; era una opcion ideologi-
ca que imponia un uso incorrecto del lenguaje. Bueno, este es un
caso muy concreto que se dio en aquel momento, pero siempre se
puede dar [a circunstancia de que el periodista tenga que utilizar una
norma que gramatical o linglifsticamente sea incorrecta, por imposi-
cion politica o econdrmica de su empresa. Ante esa duda, jcudl debe-
riz ser la actitud del periodista?, porque, desde luego, si ne quieres
exponerte a una sancion, es hacer caso a la empresa.

MCV—Yo no sé si la cldusula de conciencia estd prevista también
para este tipo de problemas; a mi me parece que lo que contempla
son mas bien cuestiones de tipo ideoldgico, ético, pero hacer causa
personal vy acogerse a la cliusula de conciencia por un problema de
tipe lingiifstico, me parece a mi que es demasiado. (Qué quicre que
le diga? Yo, si tuviera otra empresa, probablemente me irfa 4 esa otra
empresa en donde pudiera estar mis a mis anchas, también desde el
punto de vista expresive. Yo serfa muy comprensivo con un periodis-
ta que “tragara” topdnimos vascos y catalanes porque no tiene otro
sitio donde ir; me parece a mi que la responsabilidad es de la empre-
sa que estd, como se dice ahora, contaminando el idicma o polucio-
nando el espafiol; esa respensabilidad habria que pedirsela a la em-
presa.

MAMZ.- Es que, por otro [ado, cn relacién con los toponimos de
lenguas distintas de la espafola hay ciertas contradicciones, porque,
por ejemplo, en el Manual de Espaiiol Urgente de la Agencia Efe, se
distinguen tres tipos de normas para los topénimos:

Nombres que deben conservar su forma castellana, son nombres
que ticnen una forma de uso consagrada, y, en lugar de Aachen,
debe decirse Aquisgris; en lugar de Ambers, debe decirse Amberes;
en lugar de Antaqui, Antioquia; en lugar de Basel, Basilea, como ha
recordado muy bien Manuel Casado.




Bespués hay un segundo apartado de nombres que, por intereses
politicos del pais respectivo, hay que respetar en su nueva forma,
pero siempre recordando entre paréntesis su nombre casteliano:
Bangladesh (Bengala), Burkina Faso (Alto Volta). Finalmente, nom-
bres sin correspondencia en castellano y que hay que transcribir his-
panizando las grafias.

En el caso de Catalufia o del Pafs Vasco, estamas asistiendo a fa
exigencia de ciertas comunidades que quieren que sus nombres apa-
rezcan en su propia lengua. Y de ahilas contradicciones que estamos
viendo, incluso en otros nombres: hemos dejado de usar Ceilin para
hablar de Sri Lanka, porque el pais ha conseguido, el pais antigua-
mente llamado Ceilin ha hecho ver que queria ver su nombre en su
propia lengua. Yo, en este sentido, estoy de acuerdo con lo gue
acaba de dectr Manuel Casado, que hay que ser muy comprensivos
con un periodista al que le dicen en su periodico: «tenemos que
ceder a que esto salga en catalinm aungue estd también en la mano
decir: «0iga, siempre ha habido una forma castellana, Villanueva y
Geltrti, o Pais Vasco» Vascongadas es también otra posibilidad, la
que utilizaba sistemdticamente don Antonio Ubieto, que en paz des-
canse, que se negaba a decir Pais Vasco: eran las Vascongadas, hom-
bre,

Pregunta.- ;JPor qué tenemos que escribir Luis Miguel Arkonada
con &, cuando Arconada, por ejemplo, es un pueblo de la provincia
de Palencia?

MCV.- Es un fendmenc que se estd dando mucho en el Pais
Vasco: el cambio de los nombres propios de personas; muchos han
ido al Registro Civil y s¢ han cambiado de nombre legalmente, y
dicen que donde ponia Nieves, pues pongase ahora Fdurne,

Por ctra parte, aqui entramos en el dmbito de competencias de la
Ruskaizaindia, de la Academia Vasca, porque, en todo lo que se refie-
re al dmbito del uso de Ia lengua vasca, tiene sus atribuciones. Hay
varios dialectos vascos, incluso con diferencias notables enire ellos
en la ortografia, v la Academia estd resolviendo constantemente los
problemas. Ahora, la mayor parte de los topOnimos vascos son tam-
bién apellidos; cuando uno va por el Pais Vasco o por Navarra, por
ejemplo, va viendo ciudades y va recordando nombres de personas:
Zubiri, Unzue, Zubizarreta, Eugui, etcétera. En muchos casos, lo que
estd sucediendo es que al verse modificada la grafia de esos topdni-
mos, algunos de los que llevan apellidos con ese topénimo lo han
modificado también. En esos casos de topénimos, a mi me parece
que habria que respetarlos, como en e ejemplo ése que ha puesto
de Arconada, yo lo respetaria; es un capricho personal, pero, qué
vamos a hacer, tiene derecho a escribir su nombre de la manera que
considere mis conveniente.

Yo creo que a los lingilistas nos pasa como a los moralistas, que
justificamos todo; da la impresion, a veces, de que los mds puristas
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no solemos ser nosotros, sino personas de otros Ambitos que se
meten en la lingiifstica. Pero nosotros lo justificamos todo, tenemos
una manga bastante ancha.

Pregunia.- Cuando hahlibamos, antes, de utilizar una palabra ex-
tranjera en detrimento de una castellana o espafiola (el CAS0, POT
ejemplo, de patrocinador o sponson), yo pienso que en un momento
determinado puedes utilizar sponsor en vez de Dbatrocinador porque
utilizar un vocablo inglés te da una especie de prestigio; es falso, po-
siblemente, pera de alguna forma te da un prestigio y te integra den-
tro de un grupo, De la misma manera que en un articalo no vas a po-
ner guay o chorva, por mucho que esté admitido, porque es un len-
guaje de un grupo social en el que ti no deseas estar, en principio.

MCV.- Yo pienso que si, que eso obedece mucho a razones de
prestigio, Fs lo mismo que ocurre con la palabra whisky; el
Diccionario oficial de la Academia registra dos términos: whisky y
gutisqui, con la graffa espafiolizada; ahora bien, iqué marca de
whisky pone en su botella geiisgui a la espafiola? Ninguna absoluta-
mente, porque parece ser que el whisky con w, ke y, es mds whisky,
tiene mas calidad. De modo que zahj, efectivamente, existe un fend-
meno de esnohistmo, el decir una palabra en otra lengua puede pre-
sentar un halo de prestigio cuando se denomina, oMo en este caso,
una marca comercial o un producto que recuerda mis a lo originario,
porque cuando nacié esa “cosa” se [a bautizé con un nombre inglés,
entonces parece mas auténtico si se sigue denominando con el nom-
bre inglés que si se casteflaniza, porque entonces perderia el atracti-
vo comercial que era el exotismo def producto. Colombia, que es ¢l
pais que mis ha cuidado del idioma, tiene una ley (no sé en qué
grado de vigencia) que prohibe el usc de extranjerismos en las deno-
minaciones comerciales; y asi, por ejemplo, al pasear por las calles
de Bogotd, se ve cdmo los establecimientos tienen nombres espafio-
les. Ademds, en Colombia no se conoce otra denominacion de esta
lengua que espariol; el castellano no existe; como en la anécdota que
cuenta Gregorio Salvador que le ocurrié entrevistando 4 un canario:
“¢Usted que lengua habla, espafiol o castellano?”, dice: “yo hablo es-
pariol, aqui castellano no sabemos”.

Pregunia.- Lo que queria decir es que, de cualquier forma, tam-
bién hay palabras que son s atractivas de una manera que de otra;
es decir, es mucho mis atractivo leer whisky en inglés que leer gis-
qui. De la misma manera que hay palabras espafiolas, como siesta o
Jiesta, que son wemendamente atractivas, mucho mis que puedan
serlo en otro idioma, si es que existe el érmino.

MCV.- Efectivamente, el nombre originario tiene esa aurecla,
Sangtia, por ejemplo, es un Ermino que nosotros exportamos y he-
mos vuelto a importar: Sangria era el procedimiento médico que se
utilizaba tradicionalmente hasta el siglo XVIII, incluso ef XIX; luego
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se marcha fuera esta palabra y nos viene cargada de vino, de azdcar,
de limon y de canela, nos viene con la carga semiéntica que le dieron
los ingleses, porque la sangria no la inventamos los espafioles.

Pregunta.- A mi me gustaria conocer su opinién sobre la correcta
utilizacidn de Ias siglas, algo que es muy reciente v que, sin embargo,
cada vez proliferan mas ¢ incluso aparecen en titulares sin el corres-
pondiente paréntesis aclaratorio.

MCV.- Pienso que las siglas mis corrientes v normales no es ne-
cesario ya descifraglas entre paréntesis; entre olras cosas porque, mu-
chas veces, no sabemos ¢omo se pueden descifrar. Algunas sigias se
han convertido ya en nombres comunes: falgo, taf, ter, inri, Renfe, o
algunas siglas que se han acufiado en idiomas extranjeros ¥ que no
hemos sabido nunca su significado, por ejemplo Idser. Fn esos casos
en los que 1a sigla se ha convertido, de hecho, en un nombre comin,
se utiliza la gratia mindiscula; decimos taigo, con todas las letras mi-
nisculas. Ahora bien, en los casos en que se mantiene viva la con-
ciencia de que se trata de una sigla, piensc que habria que descifrar-
la, entre paréntesis, fa primera vez que se cita. De hecho, en los li-
bros de estilo suele haber un apartado dedicado a siglas que; como
el caso de AAA, Alianza Apdstolica Anticomunista, o ABE, Agencia
Espacial Buropea, pienso que hay que descifrarlas, Pero si es una
sigla como PSOE, en un contexio donde es ampliamente conocida,
no; a nadie le pasa por ks mente descifrar hoy la sigla PSOE; no obs-
tante, en los casos en los que pueda haber una minima duda, yo
stempre procurarfa descifrarla.

El Pais, por ejemplo, adopta otra solucidn diferente que es escri-
bir las siglas pero sin afiadir punto detrds de cada letra. En el caso
que hemos visto aqui, pone PEN, siglas de Plan Energético Nacional
v vienen las tres con mayiscuia, pero sin puntos después de cada
letra. Se estd imponiendo cada vez més suprimir el punto v, de
hecho, en la mayor parte de los periddicos que ahora mismo recuer-

do, ABC, La Vanguardia, Diario de Navarra, El Pais, prescinden de.

los puntos; son tres espacios menos.

Santiago Alcoba.- Querria hacer un pequefio comentario acerca
de la mala suerte que ha tenido la palabra whisky que, si en vez de
adaptacion vulgasizada gifisqui hubiera adoptado la trasliteracion o
adaptacidn mds culta, con una hache, que huisqgui siempre le da un
poco de prestigio a la palabra, pues a lo mejor hubiera tenido mais
suerte, porque el buisqui con hache también tiene clerto paladar, no
llega al whisky con w, pero tiene mas paladar que con g.

Y respecto a lo de Girona y Vilanova i la GeltrG, y cosas por el es-

tilo, yo queria ampliar un detalle en la observacion de Marfa Antonia,

que crec que es donde estd la mejor solucién. Ceilan-Sri Lanka: En
1990, después de la descolonizacion y la “desdescolonizacion” -en el
sentido de que incluse ya hasta el neocolonialismo estd mal visto- lo
logico es dejar que estos paises jovenes se llamen como ellos quieran
que se les llame v no con el viejo nombre de fa conquista, el imperio
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o la “culturizacidon” entre comillas. En este sentido ocurre lo mismo
con las otras lenguas espafiolas; como una minima contribucion a
compensar los afios de presidn del castellano serfa, sin llegar al ex-
tremo de decir London ni nada por el estilo, el aceptar lo de Girena,
que elios nos proponen como una defensa de su catalan. O los vas-
COS... ¥ mira que son preciosos, porque, claro, el Edurne me encanta
mucho mds que Nieves, No lo s€, es cuestion de gusto, de serenidad
vy, & Io mejor, es cuestién de las personas. Habrfa que tomarlo como
una contribucion a los vicjos y a fos nuevos tiempos v a la hispani-
dad de estas otras lenguas espafiolas; tampoco les acepto que consi-
deren ¢ue hubo colonialismo; evidentemente, hubo presion lingligsti-
ca y ahi tenemos el refroceso del vasco que priclicamente, yo creo
que es definitivo, pero en ¢l caso del catalin tampoco era para tanto,
Yo encuentro muy elegante la concesion de Girona, Vilanova i la
Geltr y O Grove. A mi me parecen muy bien.

Pregunita.- A propésito de los galicismos y de los anglicismos, en
el lado contrario, a lo mefjor, estarian las palabras 1urales o las pala-
bras dialectales, de alguna manera. A veces, escribiendo, se me ocu-
rren un montdn de palabras que no sé si son correctas en castellano,
lo son en mi pueblo, en la comarca, no lo sé. Por ejemplo, el otro dia
busqué en un diccionario, me parece que era en el Casares, la pala-
bra redolada, redolada significa -se dice también en el pucbio re-
dondanza-, toda la zona de alrededor; la busqué, no la encontré v no
la puse, y al dia siguiente, curiosamente, en un articuio de José
Antonio Labordeta en ofro periddico, estaba esa palabra. Me chocd
mucho vy dije: total, que yo no la he puesto y en este otro sitio estd.
Son palabras que no sé si son casteilanas o son aragonesas: por ejem-
plo fizto me imagino que es una derivacién de fatuo, en Huesca,
sobre todo, es una palabra nmy comin; por ejemplo encorrer, yo no
sé si estard en el diccionario, pero encorrer es una palabra que se uti-
liza muchisimo aqui; alcorce, somarda que aqui ticne unas connota-
ciones muy especiales, alberge por albaricogue, etcétera. En estos
casos, jqué cabe haces? :

MCV.- Luego le cederé la palabra a Marfa Antonia, porque, ade-
mis, como es de aqui, puede dar una respuesta mis adecuyada. De
las palabras que ha dicho, la que me suena que pertenece a la lengua
general ¢s alcorce; la conozco porque fa he oido en sitios tan dispa-
res como Andalucia, Navarra y Extremadura; por (anto, pienso que
pertenece a la lengua general. Otras, en cambio, no; ahora, eso no
quiere decir que no sea legitimo su uso cuando esté justificado. Si no
pertenecen a la lengua general v no estdn incluidas en ningin diccio-
nario, yo tiendo a ponerlas con algiin resalte tipografico, bien en cur-
siva o bien entre comillas, para que se vea que son erminos que te-
nen una localizacion geogrifica o sociocultural determinada, y que
no son palabras de curso corriente en todo el idioma, Fsa es la ten-
dencia que tengo, cuando escribo en un medio de informacién gene-
ral; otra cosa es que se escriba en una revista- underground, una re-
vista contracultural, o que intente caracterizar a4 un hablante en una
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novela de ambientacion localista y, por tanto, tirviera que estar utili-
zando constantemente la cursiva o las comillas.

MAMZ.-La respuesta del profesor Casado coincide sustancial-
mente con 1o que yo pueda decir. En realidad, el objeto de la pregun-
1a es lo que podriamos llamar regionalismos o dialectalismos, voces
locales en la prensa: como se incluyen, se incluyen o no se incluyen.
Y la respuesta es, sustancialmente, la que ha dado Manuel Casado.
Todo estd en funcién de qué es 1o que'se quiera transmitir. Si el pe-
tiodista quiere transmitir un articulo en el que el sabor local esté pre-
sente, no hay ningtin inconveniente en que los incluya. Vale la pena
decir que, en ese momento, su eleccién de resaitarlo o no tamhién
tiene un sentido: si no quiere resaltarlo, es que quiere hacerlo total-
mente normal; si quiere resaltarlo es que, en cambio, quiere lamar la

; atencion sobre que eso estd marcado regionatmente, dialectalmente,
localmente,

El peligro que se corre al utilizar dialectalismos, o ia desventaja
que tiene utilizar dialectalismos, es que, indudablemente, connota o
marca la publicacion periédica en una determinada direccion.
Cuando se es consciente de que va a ser asi v se responde con esa
consciencia, pues alld quién lo aplique; sabe que quiere imarcar de
una determinada manera lo que escribe, v asi va a ser interpretado
por quien lo lea. 8i no se quiere connotar localmente, regionalmente,
dialectalmente un texto, entonces la solucién es no marcarlo.
Porque, inevitablemente, desde el momento en que aparece la
marea, aparece un rasgo que sale al exterior y que es valorado conse-
i cuentemente. Lo que resulta mal es si el periodista no es consciente
i de lo que esta haciendo; no ya fa inclusion de determinados fendme-
' nos por expresividad, sino por falta de conocimiento, por ignorancia.

Eso es lo verdaderamente peligroso porque, entonces, se llega a un
cierto empobrecimiento. En el otro caso hay una utilizacion inteli-
gente, razonada, reflexiva de determinados medios expresivos.

I

¥ eso puede pasar también en la prensa de tirada nacional, que
no tiene lectores sélo en determinadas provincias o regiones. Me
estoy acordando de la manera como se daba cuenta en el periddico
ABC, de hace usos pocos dias, de la rueda de prensa que ofrecio
Jos€ Ramdn Alvarez Rendueles con motivo de la reunion anual de
accionistas del Banco Zaragozano. ;Cémo se caracterizaba a
Zaragoza?: Ja capital marie, no se decia ni b ciudad aragonesa, ni la
capital zaragozana, porque zaragozana caon Banco Zaragozano hu-
biera resultado una cacofonia, Pero, jpor qué no se decia aragonesar:
porque se queria localizar més y por eso se preferia marsia, por mar-
car regionalmente la ciudad. :

Preguntd.- Yo queria plantear dos temas respecto a lo que acaba-
mos de escuchar: la utilizacion de expresiones malsonantes o de
tacos, no selamente en articulos de opinién o articulos literarios, sino
incluso en articulos donde se cuentan noticias: “durante la reyerta o a
la salida del juicio, el acusado llamé...”; en algunos sitios ponen: “hijo
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de...” con puntos suspensivos, en otros son mas claros ¥y ponen: «e
dijo hijo de puta a tal otro sefior”, porque no le va a decir hijo de
prostituta. Y, luego, el otro tema: no sé si es legal o ilegal, segiin la
Real Academia, el hecho de atribuir a algunas palabras acepciones
que no se recogen en el diccionario; por ejemplo: “el alcalde signifi-
¢G en la rueda de prensa que el futuro de la ciudad estaba asegura-
do”. Seguramente, en el diccionario fa palabra significar puede tra-
ducirse como dijo, explicd, o afiadi6. Ese es un problema que se da
muy a menudo, porque, a la hora de escribir declaraciones textua-
les, te encuentras con muy pocos sinénimos v llega un momento en
que, si el texto es muy largo y si 1 hablas muchas veces en boca del
personaje en cuestion, ya has puesto explics, dijo, espetd, afiadis...
Entonces, zhasta qué punto es bueno o malo inventar nuevas
acepciones de algunas palabras?

MCV.- Empiezo por las expresiones malsonantes, tacos vy demas.
Pienso que el propio nombre que les damos ya es bastante EXpresivo
de qué es fo que pensamos de ellas: son expresiones malsonantes,
que suenan mal y, por tanto, a mi me parece que hay que respetar
mucho la expectativa del lector, de la persona que nos lee, de tal ma-
nera que si en un telediario, a las ocho y media de la tarde, nos dicen
que “dos chorizos mangaron dos kilos al Banesto”, eso va contra las
expectativas. s decir, jqué es lo que espera el destinatario®: espera
un fenguaje, no dige yo incoloro, inodoro e insipido, porque eso no
es posible, pero si un lenguaje estindar culto; eso es lo que se espe-
ra, la expectativa es e¢sa; de modo que defraudar la expectativa es
connotar, de alguna forma, la expresién, bien por connivencia con
los usuarios del léxico que se emplea, en este caso la jerga de la de-
lincuencia, o la jerga de los terroristas. En el 1éxico espafiol, en el 1é-
xico periodistico, todos conocemos qué es lo estandar y qué es lo
que tiene una connotacién, que inmediatamente nos ileva a decir
que esta palabra estd fuera de lugar, que desentona; no hace falta
que exista una norma. Yo pienso que el sentido del ridiculo es lo que
mds nos mueve, por lo menos a los esparioles, parz usar un determi-
nado tipo de lenguaje: esto es ridiculo, esto queda mal, asi no se es-
cribe... Tenemos conciencia, una vez que somos ya hablantes adultos
de un idioma, tenemos conciencia de qué es fo que se debe poner, o
decimos: no, hombre, asi no se habia. Espontineamente nos sale un
juicio, que no se sabe si es ético o estético, o estd a caballo entre los
dos, porque muchas veces en las cosas éticas -decimos: eso estd Jeo
emitimos un juicio estétice,

Yo pienso que en Espafia, por lo menos Ia prensa de informacién
general, lo hace bien, o sea, que no emplea palabras malsonantes, El
otro dia, por ejemplo, un periddico reproducia los esldganes que se
gritaban en la manifestacién de estudiantes de anteayer, en Madrid, y
ponian: “Solana, c. trabaja de pedn”; bueno, pues la rima ya explicita
suficientemente cudl es’la palabra suptimida. Pienso que io mismo
en el ejemplo que ha puesto, si se debe poner hijo de puta 0 no se
debe poner, yo creo que incluso es bueno para un lector encontrar
un poco de enigma; el enigma, me parece a mi, es contar con la par-
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bra donde solamente se sugiere. Pero si se escribe toda la palabra en-
tera tampoco me parece que sea algo que desdiga excesivamente,

Respecto a si estd permitido inventarse acepciones nuevas, yo
pienso que no es nueva, aungue no sea muy corriente, la acepcion
esla de signific. Precisamente por eso, porque es muy normal que
en las entrevistas o en las declaraciones haya que utilizar mucho difo,
aclard, afirme, espetd, etcétera -en eso hay novelistas que son una
auténtica maravilla, que sacan centenares de sinOnimos-, hay gente a
la que estéticamente na le gUSta, pero tampoco pasa nada, porque el
lenguaje petiodistico no tiene que ser un lenguaje absclutamente Ji-
terarizado; no pasa nada porque, en el transcurso de una entrevista o
de un reportaje, exista varias veces la palabta dijo, aclaré, afirmo, se
pronuncid, o significd. Yo pienso que con ese significado, con esa
acepcion estd registrado en ef Diccionario académico,

MAMZ - En relacion con esto, valdsia la pena recordar lo que hu-
biera contestado Lizaro Carreter, que coincide con 1o que acaba de
decir el profesor Casado. Precisamente cuando plantea la oralidad
del lenguaje que se usa en los peritdicos, dice: “el simple acto de
comprar un periodico de informacion general, ¥ miés si se titula inde-
pendiente, caracteriza al comprador como una persona de cierta ins-
truccidn, que tal vez busca en el diario ciertos modelos de pensa-
miento y de expresién que a &l probablemente, le agradaria ser
capaz de realizar. Me parece que no se cuenta bastante con esta pre-
disposicion psicolégica, con esta expectativa del lector, cuando, pen-
sando que se le atrae mds, se le habla con guifios de connivencia, a
la pata [a llana y sin miramiento”. Habia aqui de lo que pueden ser
tambi€n periodicos contraculturales ¥ que, en ese sentido, el uso de

palabras llamadas vulgares y malsonantes puede cumplir una fun-
cion de connivencia. Pero afiade también: “aa quierc decir todo esto
Gue deba prescindirse de elementos de la lengua habiada, incluso de
los pertenecientes a sus rasgos mds vulgares. Fl empleo de grandes
clementos es habitual en la literatura ¥ no se ve bien como padria ve-
dirselos el periodista sin caer en un estilo formal, chato vy tedioso”.
Ahora bien, Lizaro tampoco da, ni se puede dar, una norma segura:
el arte del periodista, como et del escritor, ha de contar con esas ca-
prichosas variables que son la oportunidad v la dosis,

LPregunia.- Yo quertia saber ka opinidn del profesor Casado sohre
una cuestion. El otro dia, en el Periddico de Catalusia venian unos
titulares inmensos, del cuerpo setenta para ariba, con los que abrfa;
ta [rase era la siguiente: “Samarach le pide a Felipe que meta mano
en los . OO,

MCV.- Bueno, ahi yo veo, por una parte, el “le” cataforico, que
anticipa, que me parece a mi que es redundante, que sobra; o sea,
que bastaba simpiemente con decir: “Samarach pide..”, en lugar de
“...1e pide a Pelipe Gonzilez que meta mano” en los Juegos
Olimpicos. Esa expresion, “meter mano”, yo no la quitarfa en este
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licipacion activa del lector, que incluso es capaz, de restituir una pala: .

€as0 para que la expresion no sea chata e incolora, pues todo lo que
sea lenguaje abstracto es incoloro, mientras que cuando aparece
algln término concreto, da colorido e imagen a la noticia. En este
sentido, pienso que el lenguaje periodistico, que tiene que dirigitse a
un lector que estd acostumbrado a lo audiovisual, iene que ser cada
vez 1nas imaginativo, tene que emplear cada vez mas imagenes. En
lugar de «el diputado muestra resistencia a abandonar su escafion,
pues se puede decir de manera que entre por los ojos y por los senti-
dos: «el diputado no quiere despegarse de su escafion. Y en ese senti-
do van esas expresiones que tienen mis colorido, porque proceden
de un lenguaje méas vivo, més oral, Pienso que eso, siempre que no
traicione ef pensamiento original o la expresion original, y que no la
haga excesivamente vulgar, siempre que el emisor de esa frase no se
sienta traicionado por el periodista, mereee un juicio favorable.
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