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iî «/

•-..V  * :

.1 - V

V. :'■ ä

■ Í

t
m -

.Î/Î. *5 “-'

i:u5v

' 9  It

■ "î?’ 

V r \ a  

' i ̂ 5»..

vii
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N .i.  n ^ ^ ^ ^ i l O R  LA  V A C 'A N T E , Q V E  SE
causò por muerte de Don Ra­
phael Carraico Ramírez ia Tio, 
hcrtnaaodc fu madre, pretende 
la íücccfljon de cftc Mayorazgo, 
y fu agregado D .)uanVi¿loriano¿ 

varon, nieto legitimo de Don jaanCarrafco Ramírez» 
primer llamado en la Fundación, y agregación hecha 
por Juan Carrafco ía  Abuelo , y nieto de el primero 
Fundador.

Ladudaconíifte vnicamcnce en la calidad de eílos 
Mayorazgos, fi fon en fus llamamientos de agnación, dé 
mafcujinidad fimplc, ò de regular fucccífion.

A Don Juan Viétoriano le baila para obtener vno de 
los dos medios, ò ia fucccífion regular, o calidad de maf- 
culiaídad. A Don Pedro Carrafco le ncccíEta la preten- 
fion à probar la rígorofa agnación para vno, y otro : nos 
ha de íacar de la duda la voluntad de las Fundaciones, 
queenlasClaufuIasfeexpreíía. Y aíli) fentadas algunas 
de las reglas, para el conocimieato de la calidad de la íuc- 
ceíljon, fe explicarán las Clauíulas*

P R I M E R A  T V N B A C I O N  D E  f V A N  
Carrafco, y  M aría  GonfaleZj,

2, "1 "^ í'«? eña Fundación ay que confiderar, quien la h¡- 
zo , y en quien fe hizo : Notamos la hizo ma­

rido, y mugcr, quees vno de los reparosquehazenlos 
DD. para excluir la prefumpcion, de que el Mayorazgo 
csde agnación rigorofas porque fiendo Fundadora con 
fu mandolamugcr, nocsprcfupible cuvieííe odio àia

A  tnif-



mifmo fcxo. Ica doc&nt.quc cn Mayorazgofandado por 
nìugcr fola , ò por marido , y m ngcr, no fc preiumc de 
agnación. D .M oIin. Caftill. &  alija Pegas rclati, deh*  
■chif. c5* excl^pcap. i  y. ««#». 25. tom, z, Maldon, ad Molio* 
Mcnocli. &  alij ibi rclaii Aug.Bacbof. w.2 j .
ìnVartar. tom, variar,

5, Noramos, ¡ccm,&confc{jucntcr poriaCIau- 
fola de IosIIaman3Ìcntos,qucfc fundo cn varoncs.y hcni- 
brascntodosllamamicntos, yen codas lincas, Enclpri- 
mcroIUmamicnco del Patrono , à quc cl Fundador re­
dolo losde la mejora , que h ìio ìP ed ro  Carrafcofahijo^ 
llaman los Fnndadorcs à erte, y iù%hijos varones  ̂ y à falca 
de la linea de varones, la ht]a mayor, y ias hijos varones; y 
a falta , la miiger mayor, figuìendo(¡empre elMajorat^go eñ 
las mugereSi como efia dicho en los varones,

4, En cfte primero llamamienco no fc puede 
conGderar agnación, con cl rigor que fc cncicndc la pala- 

agnación-, porque en codo él no ay cal concepcos anceS 
fi es repugnante á efta calidad cn la forma que fc conci­
bió, tam in fenfh comfofito, qtíam in verhis,

y . In íeníu, porque cn los PadreSj que mejoran i  
íu hijo , y llaman áfü hijo mayor varón , y repicencl lla­
mamiento de varones for via retta de varones , y á falca 
hembras > vnlcatrjcntc íc deduce , que ò quiíieron vn Ma­
yorazgo regular , o vna íucccílion de varones 5 y cnfalta 
de cftos hembraŝ  y nunca agnación rigorofa.

6 , Lo primero, porqucenla linca, grado, o lia* 
manncnco, en queíe contienefucceífion de hcojbras, íé 
excluye cl conceptodcagnacion. D om .L zxxcz,decif^^é 
num. 4. verf,'^. illis vcrbis : Cumfiliasfuastndefeófumfilio- 
rumy fjf mafctilorum , ex illis votajfet, nonpotefiagnatioprk* 
furrá cjuantumvis mafcUlos, ex mafculispibftitmjfct, fedfo- 
liífn mafcHÍorutn priílationem fominis, Vbioinnes Regni* 
col. qúibuí addendus Alvar. Pcg.qui novioresdac.í¿?»íii. 
de Incluf cap» 1 o, mm» i z j . i p j , © ’ cap. i

n 6 .
Lo



7* Lo fcgundo, porque cl llamamiento repetido 
de varones, quandonoay mas, cscquivoco, y nocon- 
vcnce la agnación j pues varones fimplicicer pueden íce 
varones de hembras, ò varones de varones, y como fe 
hade entender, quanto minuslcdant»fucccden los varo-* 
nesde hcmbrasde lalinca mas cercana, y excluyen los 
varones de varones de las mas remotas, late Alvar. Peg  ̂
pipr, capAZ. anum>T̂ 6 , Dom. Larrea , dectp 54, m m .íp, 
Zo,  2r. 65* Z2. ibi: Et in noflris T'ribanalibus pafsim pro 
mafcHiO exfœmina pronmúatur^ quando in altqíía linea inve * 
niíí^r vtproférât alterim linea, eúam agnatos mafculos.quan* 
do exprejfe non cavetur de agnaúone conprvanda, D. V a- 
Icnç. Catlill. Addr ad Molin. &  alij ibi relata Barbof« 
jippelUt, í  4 1. mm, i .

8. El caío de Alvarez Pegas es muy formal, por-í 
que habla de Mayorazgo fundado por agnado (hoc eñ et 
Padre) en agnado (hijo varon) y fus hijos varones,en que 
pareced concepto de agnación claro, por cuya caufa 
huvo algands , qiíe íjuifieron no fucccdiefle varón de 
heróbra, fi folo varón de varón, refere Peg. nnm.i ^, Mas 
efto fe entiende iuxta ibidem, aviendo expreíTa exclufioa 
de hembras, y abfoluca admiííion > y llamamiento de va­
rones 3 vt late profequitur Pegas. Mas quando íc líamaa 
varones, y à falta de varones hembras, no fe puede hazcc 
concepto de agnación 5 porque , ò las hembras íuccedeu 
à falta de varones la eodem gradu, ò à falta de varones de 
lalinea. Enel primero cafoel Mayorazgoes regular. En 
clfcgundo es de mafculinidad. luxc. Tcxt. in cap, i .  de 
eoq, fiL  ç f  hxred, fuismafcdisinvfih.feud, hazicndoíc vni 
linea de todos los varones, otra délas hembras, confe- 
quenterque, qualcjuicf varón porvaroníeprcfiereálas 
hembras. Pcg./?«w. ^9. fin ncceílitarfc la voluntad de ci 
Fundador, de lacalidad de agnato.

p. Ratio eft, porque cl llamamiento de varones 
coraprchcndeáqualquiera varon , fea de hembras > ò de 
varon. P c^im m ,4i.(^/cqq, Y la palabra folo es

ex-



cxcluiìsra de hembras. Peg.mm.4^. Siíccediwter¿o,pto^ 
figoc Pegas, mm. 47. Inhoccafu mafculiexfamiìiisexpro- 
púnate, rigore fgmpcatioms. Ycn cl num. f i.  añade: 
E t fune majculiis, ex frm ina linea reclepoffefforis exdudit 
mafmlam, ex tranfverfalilicetper virilem fexum defienden - 
tem, quc cs cl nucftro cafo.

I o. Lo tercero, porque cn las palabras lìnea reBa 
de varones, linea de varones, no ay concepto de agnación, 
fifolode mafculinidad, y auncftedudoio, ( corno def- 
pues fedirà) porque linea rcdìa , dizcprcciilamcntecon- 
tradicion àia agnación, porque cfta no guardala rccìi- 
tudde la linea, que cl Mayorazgo regular5 pues para 
confervarfe la agnación, cs preciiTo translincar.y paffarfc 
de vna linea à ocra àbufcar la calidad. Cabreros de Áfetí!f, 
Uh. 2. cap. p. num. 14. ^fiqcj. A vendañ, in leg. 4. T^ar. 
Glojf. p. m/n.^o. Mier. de Maiorat. l.part. qtujl.'], n. 11. 
Doin. Caftill. lik  5, Comrov. cap. 1 58. m m .18. Doni, 
meus AvusRoxas deIncompat. i.part.cap.ó.mm.'n^-j. 
( f  317. Alvares. Pegas, delnclufcap. ì^.m m . 145. ibi: 
Particela, linea dircdta, agnationem exdudit, quia Adaio- 
ratas refpeBu agnationisnon efl compattbilis mm linea dìreBa, 
imòpote/ì effe res maxime repugnans ; agnatio enim non hahet 
linearn direciam,fed adfmm confervationem necejje efi tranf- 
lineare, ^  tranfìre de vna ad aliam,

r i .  Y a ilì, fiemprcquc cl FundadordeiTeafuc- 
ceflionpor/;«fárf¿?^, dcilea la continuación de la linea 
donde entro cl Mayorazgo 5 y añadiendo varones, tiara- 
mente fe conoce, no quiere inasqiielacalidadderaro* 
ncsagnatos, òcognatos, vid, quod adduxiad Roxas, 
diéì. cap. 6, num. num. 34^. &  in proprijs
rerminis Dom.Caftill.diU.cap.i ^8.num. 18. dondetca­
ra del Ilaanmiento de varones por linea recia  ̂y concluye: 
Nii^ilominuslaweninealumus jenttnlia, opinione, vt ag- 
nationis confiderationemperpetuam, inpropofìto non admitta- 
mas, indeque, (3 confequenterfwminas, aut cognatoslinea 
inceptA non excladi, Jed posius ìuxta ordinariasprimogenio“

rum



mm regfdas, re^ieline^ naturam , iffeciam udm itti, £S* 

pr^ferridehere. Quod viq, ad finccn cap. Laciusiuo aiocc 
comprobar,

i z .  Compruebafc lo mifmo con la inteligencia 
dc el llamamiciuo ác linea devarones  ̂ qucquandocncl 
Mayorazgo no ay conccpro dc agnación cxpreffo» fc dc- 
xa cn los términos dc regular 3 porque linea de varones, fc 
cotietidii inceptive linea, cuyo principio faccl'c^^rí)« 5 y 
fi cl Mayorazgo tiene preferencia de todo varón á ias 
hembras* fc entiende continative , la linca que empezó ca 
varones, y fc continua envarones, quitadasdc cramedio 
las hembras, late Alvar, Peg. de Jncl^f,cap,i6,per tot.

15* Luego es evidente, que cn cl Mayorazgo 
donde cftán llamados varonesfimpliciter':, y á falta de ellos 
hembras  ̂fc a v’ rá dc Jüzgar regulars pues no teniendo con­
cepto dc agnación, ni perpetua prchKÍon dc varones* 
pues cieñe liamamienco dc hembras, no tiene tampoco 
conccptü dc mafculinidad.

14. N i obfta cl llamamiento repetido de varone.<¿ 
que tiene cfta Clauíula cn todo fa contexto, porque de el 
aunnopodcmosfacar concepto de mafculinidad: la ra­
zón es, porq como rtocsabíoluto, óporregla, finocfpc- 
cifico cn los llamamientos, nodÍ2C mas, q aquello que es 
regular en la fucccífion dc vn Mayorazgo j porq fundan- 
dofc cn hijo varón , fi cftc tiene muc hos hijos varones, no 
es dudable íuccedccl varo mayorjy el nieto mayor varoj 
y aíTi fucccflivé ¡n ¡nfinícumj fi la fucceflion fiempre rccac 
cn varón,y no entra hembra cn ella mientras ay varón, y 
faltando varonentrala hembra.Ex reg,Text,/f^.z.í/M j .  
p a rt.l. E  por ende ejlablecieron, que fifijovaronno ovtejfe  ̂U  
j i ja  mayor heredaffe el R ep o ,  Y porque aífiíucccdicrc,que 
ícconlcrvcla fucccífion cn varones, y no íucccdan hcm- 
brasj porcíTonofcdira cl Mayorazgo dc agnación 5 y 
configuicnccmcntc cl llamamicntodc varones, y linea 
dc varones 3 y á falca dc ellos hembras, pociüs explica vna 
regular facccflion, que mafculinidad, ó agnación, Optí-

B me



roe Carol. Anton, de Laca, de Linealegd-, ari. 12.». 
vbi hoc propofito ait: E t confec^^enter cum i d , ¿¡mdinerat 
txn a tu ra  primogemj deJucaturinUgein'Fundiit'wnesnond- 
terktarnatara ipßusprimogent], ideoquefilia , vtlforor 
foris exclndit pa trm m .

i j .  Y deaquifcinfiere, que quando cl Funda-  ̂
darcri cftc priaicro llamamiento de Pedro, yfashijosva*  
ronessj afülta de ellvs hembras, coiiiprchcndio toda la pofä» 
teridad de iu linca, prefiriendo los varones á las hembras», 
no pudo querer agnación , ni masque vna fucccífion re* 
güiar, en que cñá determinado, que los varones fe prc-  ̂
fierana las hembras incadenj linea, & gradu, de fuerte, 
que nunca cl varon mas rcfnoto fe prefiere ala hembra 
mas cercana, nifi hoc cxprcííc an Maioratus Fundatorá 
cjjtum fic, idquccfl cxprcflcílatutum Pragmática ían- 
ítioneanni ló i  j .  qu« refertur. L .i^ .th .- j .l tb . Recop., 
cuius verba íunt: Declaramos, y  mandamos, que las hem^ 
bras de mejor linea , y grado , no fe  entienda eßarexclufas dc 
los Amayorazgas, Vincttlos, Patronatos,y ¡Anniverfariost, qafi 
de aquladdantefifundaren i antes fi fe  admitan a ella, y  fe  
prefieran a ¿os varones-mas remotos, afsi a los varones de hem­
bras , como a tos varones de varones, f i  no fuere en cafo, que e t  
Fundador las excluyere, y mandare que no fuccedan, exprep 
fandolocUra, y literalmente ,fin que para ello baßen prefamp» 
tiones, o conjecíuras, porprecifas, llanas, y evidentes que fean^

16. Lo mifmoj antes de la ley, dixo Parlad. S ix-  
qmcent.quxfl. i.  y losque referii adRoxas, i.part.cap^ó^  
m m .3 54. &  refert quam plurcs alios D. lofcph de Roía^ 
Confuit. lurid. 6^. »um. "j, y otros muchos, Caro!« 
Antón, de Luca , art^ 12, de L inA eg.anum -1. y todos fu« 
ponenexclufion de las hembras aviendo varones, qud 
es mas que llamamiento de hembras faltando varones» 
porla ra¿onqycnota Luca fupri y D. lofcph dc Rofa»j 
fium. 8  J»

17. Suponen también el llaraaniiento dc raro* 
ftcs indefinido} y la.cxclufion de hembras, tambicngcne*

rica»



rica, y abfolata aviendo varones: &  adhuc cíizcn, qac fe 
ha de entender. que cftán excluidas por los varones de !a 
linca, y en fu miíraogrado, Exprcílcvnus pro ómnibus 
Dom. Molin. de Hi/pM, Primog. cap, 
QmdqHoties M aloratm  iriftimor generice, d/olmefo- 
minas propter mafculos Alaíorattis faccefsione exclptfit, nec

proptermafctilosremotioresexclnderc fe velleadiech, ed 
exclíi/iopropter mafctslos emfdem ¡meat gradas, non autem 
propterremotiorescenfendaefi. Roía, t. fupr, Luca, 

alij comm.
1S. Qijid crgo en el cafo prefente, en que llama­

do Juan Carraíco, y fus hijos varones fin generalidad, 
cfían immediatamente llamadas las hembras: encfte ca­
fo , racionalmente, fin muchajurifprudcncia , encada 
grado de fu linca» á falta de varones s tienen expreífo lla^
niamiento las hembras# OptímcRof.y^^r. ibi:
.Alitidefl vhiTefiator, folum filias mafmlos jUiabusfceminis 
prafert  ̂aliad vbi mafcnlos indefiniteprafertfceminis : nam in 
primo cafaprdatioillasreflringividettirad mafcdos eitíifdem 
gradm, Une a.

ip . Luego no csdefviado de razón, cl que con 
toda la repetición de vagones, cfte Mayorazgo cs rega­
lar, y cite llamamiento primero de Pedro, y íus varones, 
y  á falta de ellos hembras, no puede inducir agnación, ni 
mafculínidad en fu linca.

zo. Enclfegundolíamantíícntocs mcnosla con- 
troverfia, y mas claralajufticiadc D. juan Vicioriano. 
Dizen los Fundadores; T  f  por cajo (iocjue Dios nocjuiera) 
el dicho nnejiro hijo Pedro Carrafco muriere fin dexat htjoŝ  
ni hijas, ni defendientes legítimos, tal cafo fticceda en dicho 
P atronaZjgo nueflró nieto Juan Carrafco  ̂ hijo de Catalina 
Garrapo nnefira hija. Si cn cl primero llamamiento de 
Pedro Carrafco, hijo varón agnado, no húvicíTe paíTado 
cl Fandadot á dar llamamiento a las hij*as, y dtfpues de cl 
repetido llamamicntodc varones» entrara fubftituycndo 
los varoncsdc Cacalina Carraíco 5 con gran probabilidad

ÍQ



íc pudiera hazcrcl concepto, deque eñe Mayorazgo era 
de agnación, ó íDaícuIinidadj porque cn eñe cafo los va­
rones dc otra linea excluirían á las hembras dc la del pri­
mero llamado. Dc que íc figue , que cl Fundador , que 
excluyó las hijasdc fu hijo mayor, no quiío fucccfíloa 
rcgolar: Luego es viñoquifo mafculinidad, ó agnación. 
Vt bcuc arguic D. lofeph dc Rof.yíípr. dicí. confóp.

z i.  Masquando vemos lo contrario, y quccl 
Fundador dio llamamiento á las hijas, es prcciffo con- 
fcílar, que afli comoáfalcadcvaroncscnaquella linea, 
quiío íucccdieíTcn las hebras, mucho masen cflcfcgudo 
llamamiento á falta de varones cn la linea, han dc íuccc- 
dcr hembras dc la mifma linca 5 y  fi hembras, mucho 
mas varones de ellas.

2Z. Loqual convence lo que dcxamos dicho» 
que el llamamiento dc varones cn eñe Mayorazgo, folo 
«Jizc prclacion de varones á hembras, concurriendo am­
bos cn lalinca, y grado ,^tfH^r*probatHm. Yqucfc deba 
obfervat lo miímo cn eñe llamamiento, es llano,porque 
lo dizccl Fundador, que previene fc guarde en cftcíla- 
mamienco loque cña dicho cn cl dc Pedro Carrafco, lia» 
mando á fu nieto Juan, hijo dc Cacalina fu lúj^jfushijos» 
y defcendienies varanesl inea reóla de varones, comoe[la 
dicho de los varones por linea re^a de varones de los defcen-̂  
dientes del dicho Pedro Carrafco, Dc fuerte, que aífi como 
cn eñe llamamiento de Pedro, afalta dc varones dc la li­
nea reíía , cl Fundador llamó las hijas, aíTj cn el de fu nie­
to, 3 falta dc varonesdc ¡alinea rc(5i;a , hande entrar las 
hijas : Gquidcmcertumcñ, quod ita ín fubñitutionibus 
íervari dcbcac ordoíucccffionis ficuc in pricna inflitutio- 
ne datus cftj ex Barr.doctrina ab ómnibus rcpcrita, inl¿^  ̂

fin,ff,adTTreheL quam, &  in hoc cafaextollic Pegas, 
Inclaf cap.j V  ú^ÍQ.ConfHlt \ 6 .
Torre de Maiorat, i . part. 48, num, SS.foL z6 S, í f  
decif I . ntim. \Z*íf  po¡l trací,

Y cn eñe liamamienco con mayor razón,
por-



s-

porque en c l , no folo no ay concepto tíc agnacioft , mas 
oconinólc ay contrario, y opofito. Lo primero, porque 
auftque en cl primero llaiDamicnto lo pudieílc avercn 
los varones, hijos dc Pedro Carrafco , luego que cl Fun­
dador llaraó hembras, ya ccfsó clconcepto dc agnaciüoj 
vt diximus) &  ad rcm í?cgzsp4pr,cap  ̂ 14, mm, 7^. verf. 
£ t Iket aUqnii ib i: ISlarn cum multotUs vocetfominas, licit 
mtiltotiesvocet mafculos vhi primtim In aliquaparte in¡iiW' 
tionis vocantur fmminA, etiam fiplur 'tes in inflitutions vocen* 
tur mafctíli  ̂ Maioratus agnationis non eji. Ve refoUunt 
Molin. Sccé

24, Puesficcfsó eí concepto dc agnación en cl 
primero llamado, en cl fcguudo, adonde y a cl Fundador 
no la podia vcrdaJcranacntc confcrvar en varones de 
hembras, bien cierto es, quenoquifoj puesfiquiíiera 
continuarla, no huv icra fübftituido á los varones dc Pe­
dro las hij*as, fíno padara á llamar defpucsdc los varones 
dc fu hijo, á los varonas dc fus hijas, fingiendo agtiacioii 
en ellos, como dizea los DD. commuoitcr 3 mas llaman­
do promifcuamentc agnados, y cognados, varones, y 
hembras, es ¡mpoíTiblc fingir quifo agnación. Vti ex 
M olina, Micrcs, Cafanat. Cadillo. Pegas, cap. i z . 5 z¿ 
verL EtinvmSé

Zf. N o aviendo en ninguno dc los Ilanriamien- 
tos agnación, por cñar en todos, á falca dc varones lia- 
tnadashembras, y concibiendofe eñe llamamieotoen 
varones dc hijas, comoquiera que fe confidcre eftc M i- 
yorazgo, ó de mafculinidad, ó regular, no fe pueden 
preferirlos varones dc otra linca á las hembras, ni a los 
varones de hembras de la linca de cl vhimo Po{ícedor> 
porque conforme alo cxpreííocncl primer llamamien­
to, fi porfalta de varonesllamolas hijas, y varones dc 
ellas, no es dable, que en eñe dexcdeconfídcrarfclo 
m iím o: dc fuerte, que los varones de otra linea no fe 
prcBcran á tas hembras, 6 varones de ellas dc la linea del
V Itimo PoíToedor 5 porque para lo contrario ̂  era prcciífo
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inducir entre los Ihmamicntos vna reciproca íubftitu- 
cion dc los varones dc vna linca , à falta dc varones de la 
otra , y excluir las hembras, que tienen llatnamiento ex» 
jvreílo en íu linca priíueroque los varonesdcla otra.

z6 . Bien repugnante à la voluntad de cl Funda­
dor, y común fentir délos DD. que aun íupucfta la ag­
nación en los varones de cada linea, prefieren las hcm- 
brasa los varones de otra linea à £»lra dc ellos, como 
aqui hizo cl Fundador. Torre de Maiorat. tom. de~ 

adonde xcñact\ca^.i.deDuob.
Capkan. invejl. invfth.feud. Menoch. Gabr. Mantic. Pe­
regrin. Fulíar. C t i m a . y  mK\íhMdecif deURota,y otros 
muchos cn la 24. veri. Concurrit. Etn, i 8 ,
v e r i .  Q(itdc¡md en'm  ̂ ib i: Qmd 'ohi Tejlatorindefeáitm 
mafcttlortim vocavit fœminas, turn mncjuam did pofsiti quod 
rcfpexirit ad conjervatmem agmtmis ,Jed bene quodpradi* 
lexeritjexum mafcalimm ante fœminas, f c  in qualihet li» 
nea. E t dedf.i^.nt$m.^.\cxL E t quod. E tm m .i^ .C ^  de- 
d/:^4 . d '  3 Ç.apud Fontanel. &apudRoxas, dedf¡fO.(^, 
24p. part. 7. Recent. Luca de Fideicommif difc, 54. ».7. 
vbi optimè.

17. Ycñocstancíaro en eiïe fegundo llatna- 
lïiiento à favor de Don Juan Vidoriano, que no ncccifi- 
taba de prueba j porque oy no ic diiputa la queftion de 
inclufion dc alguna hembra dc cña linea de Catalina Car- 
rafeo, hija del Fundador, íegunda llamada, íinodova 
varón, que tiene la calidad que delTeocl Fundador, que 
facíoh mafculinidad, y conííguientetncnte fc halla con 
llamamiento claro, y literal,/ Juntamente cn la linca del
vltiaio Poíleedorj y fuera impertinente bufcarle la cali­
dad de agnado, que el Fundador no quifo ; pues empezó 
cftc íegundo llamamiento cn hembra , que no puede 
confervatla, ni teneragnados, con que fien el primero 
llamamiento, en que la pudo aver, prefirió las hembras 
de la linea, con mucha mayor razón en cftc fc deben pre­
ferir los ratones deja linca à los varones mas remotos,

aun-



aunquefcanigoados. V¡dcndusRofa,Cow/«/f./«r.«,r<íi
Í5 ' feq.(S num. tp. Y co cl nuoi.2 j.  reípondc à la duda, 
que íc puede ofrecer con cfta Clauíula , en cjuccn los hi­
jos dela hija llamada, llamó elPundador varones por line4 
reBa de varones.

28. Licet inflitutor (dize) poftquam jhccefferint 
tninx. filix inflas primogeniti vocaverit etiam defcendentes maf* 
culos, fuh hac voCatione non folum comprehenduntttî  defcett- 
dentesmafculi eie mafculisipfarum flliarum , fèd etiam maf- 
culi exfœminis, quia eo ipfo quod fœminx fnermit admiffà, 
^pofieasvacati mafcuíiipfarumdefcendentes , iam cejjavit 
confideratio agnationis cum ipfì nonfint ampUus agnati -, fed 
cognati, imôiamexipfkinliittitionis lege, tnafculiipfìexfce- 
minis, (ùntvacati, ^aàmifsi. EtreveraipfeD. R. Licet 
î efpeâu vltimi Papforisfît mafculus defcendens ex mafcalo, 
tamen refpeâu tnftitutorts eji mafculus defcendens ^er fœmt~ 
tram , nempì mediantefratris eius avia paterna , ide'òque noù 
potefi excludere alium mafculum defendentem ex famind 
defcÉndentìahvltìmopojfejforè, tam enim intravit ftccefsià 
in ipfos mafculos, qui exfoemina dejcendunf,

2p, De fuerte, que las razones que pondera aqui 
D. Jofcph de Rofa,fon incontraftablcsporci varon de la 
linea del vltlmoPolTccdof ; porque en la Clauiulanofc 
puede dudar, que cftando llatnada Catalina Carrafco, y 
fasbijos varones, cftào llamados varones de hcnìbras. 
SediÌccft, quc tan varonde hembra es DonPedroCar- 
rafco Ramirez j corno reviinicto de CatalinaCarrafco« 
hija del Fundador, como Don juanViétoriano: Luego 
no ay fazon de excluir al de la linea del vltimo Poflccdof, 
y admitir à clotfOi

50. Con mucha mas razori, quando previnieron 
los Fundadores cn efte mifmo llamamiento, en que efta- 
mos, fe obfcrvaíTe lo miímo que cn cl primero, cn aque­
llas palabras : En tal caf> ftcceda en el dicho PatronaZjgd 
meftro nieto Juan Carraio  j htjd de Catalina Carrafco nuef 
tra hija, y de Anton Sánchez» de M unerà, veuno de la VilU
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âe (que es cl quarto Abüclo dchs dep
ffies de fus dias del â kh o ju a n  Carrafco nuefiro nieto, fà  hijo 
mayor varón, y ¡os otros fus defcendientes varones for linea 
reità de varones, corno efla dicho, de los varones por linea recia 
de varon de los defcendientes del dicho Pedro Carrafco»

N o u ic , que cftc llamamiento lo hiìieroa 
los Fundadores para quando muricflc el pritnero llama­
do fin hijos  ̂ni hijas  ̂ni defcendientes^

Que no íolo lía man al hijo dc la hija, yí\xhijom ayor 
*üaron  ̂ (ino ram bien \os otros fus defcendientes varones.

Que en cl primero llamamiento íc bailan compro» 
hendidos todos los varones dc Pedro, y todaslas hijas, 
defcendicntcs hembras, illis verbis: T  que en defecto de 
dexar hijos varones del dicho Pedro  ̂ venga el Patronazgo a 
la muger mayor, figtiienáo fiempre el lAayoraz^go en las mu- 
geres, como efta dicho en los varones  ̂ Aquel llamamicnto- 
bija mayor , ala moger mayor, comprchendccodas las 
hembras, en quien le Ycrifi¿arc. aver entrado la linca dc 
primogenitura- Dom.Cañill. & ali] apud Doótií. Rok. 
8 .part, de Incompat, cap.^.amm, í . &  in Add. dixi >̂part̂  ̂
cap*^^num,6 .

5^. Luego en la linca dc los hijos dc Catalina fó 
ha de obfervar lo ojiímo, dc cal íucrre.quc aflj eomo prc* 
firíó los deíccndicntes varones, y hembras de linca deci 
hijo mayor, ficmprcdebenpreferirfc porla miímarazofl 
los varones, ycnfudeíe¿to hembras déla linea del vUi* 
m o  Poflecdor. Dc otra fuerce aquellas palabras defcen̂  
dientes varones J e  dc violcocar à entenderlas dc va­
rones agnados, fìcndodcvna hija, que no los puede te­
ner, y iuntamcnte de varones delinca traníverfal, node 
linca rcí^a, comodixeron los Fundadores..

53. Y aunque querramos apretar la dificoltad 
roasj difcurricndo 5 fi Don Pedro Carrafco Ramírez, por 
varon cognado, y defcendientc de Doña Catalina Cat- 
raíco, fin inccrpoficionde otra hembra, deba preferirfc 
a Don juan Victoriano, que íc halla en la linca dc cl vlcN
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mo PofTccdor, mas con la interpoficion de Jos hembras* 
fu inaJrc, y h  dicha Doña Catalina, hija dcl Fundador.

3 4 - Adhuc, es mas corriente entre todos ios qu6 
han cícrito, que erta calidad no vence la linea , porque es 
impertinente 5 pues importa muy poco, cl que la cogna­
ción dcl varón fea con interpoficion dc vna, ó dc mu­
chas hembras 5 porque dc qualquiera manera, fiempre el 
varón parad Nlayorazgo dc mafculinidad tiene la cali- 
dad que íc requiere, y para cl dc agnación le falta; Luego 
íi fc trata de agnación , tan incapaz es cl vno, comoct 
ecft) 5 y fi dc mafculinidad, hallandofc cn la linca, es prc- 
eido vco^a al otro, que cí)áfueradcelUé ítacxveriori 
íentcntia contra M cnoch.&aliosrcíoívií Doítií, Roxas 
I  .parí, dt Incmpat. capA. m m . 5 25*. &  ibi dia* á me AU 
varcí ?tQiidílticlnf^cap. 16. i i .  c a p ,t i .n . iz z .  
Cardin. L\í<í̂  de Fiieicemm. plur. ia lacii t (¡uos i» Summ  ̂
refert n m . z6 ; . ib i: Regulatftpre otnmhus mafculis[peña- 
to folo fex» non curato medio, qmmvis agnationis arttficialis 
ptr ipfrs mxfcitlos ttmvmdx, ratio habkaept cUraratiomi 
q M o d , ftvedno mediafcemimtrumcoscurpantJem- 
perfmtcognati. \\oU,ConfH¡t.Jurld.6^.nUm. 2 1 8 .  altee 
X M ’id t  Lim ítLtgd, art, 10 . num, 14. vbiplurcs Koxas 
laudaco. ToítcdeM aior. i.pm,cap.z<¡i nam.Z^o.

S E G V N D O  M A T O R A Z G O .

5 y. I  N cl Mayorazgo agregado por |uan Carrafco,
I  i  nieto dc los Fundadores, en cabera dc D.Juan 

Raniire¿, Abuelo de efta Parte jcs tan notoria la Jufticia 
dc Don Juan V iíloriano, qucnoncceíTitaaiosdc hazec 
ponderación de ella j porque con las mifmas doctrinas fe 
convence, conforme á lo cxprcílocn la Clauíula; Es mí 
volm :ad, que los dichos bienes, que yo anexo, y añado al dicho 
Jíía jo raZ jg o, los aya , tenga, y  poJfe¿t el dicho Don Juan 
Carr afeo mi nieto , y fea también mi Mayoraz^go de ellos > Có­
mo es de los demas.
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5 .̂  ̂ Iiifgo ¡osüamirnienros Íoíi dc Iiijos varow 
ncsdeüivhoDoii Juan, ülis vcrbis; por hi]oS'ua~
r-oncs Icguittios ron que en cfte no ay calidad dc agna­
ción , íioo dc varonil, ycfta fiucsclution totai dc hc-Tl« 
bras 5 porque a falta dc varones cftán llamadas, ib i: Ven­
ga a la hija mayor del dicho D o n ju á n  Carrafco mi nieto.

3 7 «  ̂ ^  prefiere á Don Pedro
Carrafco á falta de »aroncsdel dicho Don juan, primero
que á las hijas, efíe es otro cafo, fi concurrieran oy hcm* 
bras dc la linea dc Don juan c6 varones dc U dc Don Pe­
dro; mas concurriendo varon de la lineado Don juan 
con otro dc la linea de Don Pedro j y fiendo, como es, cl 
Mayorazgo dc fimplc, y nuda mafculinidad, y no dc ag­
nación 5 es prcciííoíucccda cldc la linca, y fe prefiera áci 
otro. Roxas meas Avas.part.i.cap.ó. $. Delinea mafctí- 
Ifna, vbioptimé- Y aíG efperaraos fcntcncia á favor dc 
Don Juaa Vi¿í:ofiano. Salva in ómnibus. V. D. C.

Po¿}. Don Fernando Lic. Don J m n  Fernando
deUguila. Salinas.

Lie. D . Lorenfo de Medina,
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