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Introduccion

Perioclismo y Literatura mantienen, desde la aparicion del primero en la cultu-
1a occidental, muy estrechas relaciones. En los origenes de la actividad periodis-
tica, en la medida en la que coinciden con un periodo en el que la propia
Literatura estd forjando su entidad conceptual (que le alejard del simple usar las
letras), algunos autores afirman que el Periodismo es apenas distinguible de la
Literatura: “El mundo del periodismo, en los origenes y en las épocas de su pri-
mer desarrollo —afirma el tan citado Acosta—, fue el mundo de la literatura” (1973
51). Ciertamente, a lo largo de estos dos siglos, ambas realidades culturales han
madurade, v el Periodismo ha ido adquiriendo una personalidad propia. De
todos modos, v més alla de que ambas compartan el mismo instrumento —el len-
guaje— los puntos de confluencia siguen siendo evidentes:

- Los peri6dicos sirven de soporte y medio de distribucién de algunas obszas
literarias. Asi sucedid en el pasado (Dumas o TolstoD), y asf ocurre hoy, caan-
do los peri6dicos acogen cuenios, columnas fabuladas o extractos de obhras
literarias.

- Abundan los literatos que han escrito para los periédicos. Fue el caso de
los grandes articulistas de los afios 60 (Gonzdlez Ruano, entre otros muchos},
que tienen hoy una legion de herederos en escritores como Trapiello, Munoz
Molina, Pombo, etc. Como bien dice Acosta, “desde su origen los periddicos
abrian sus pdginas 2 novelistas v ensayistas, a todas las gentes de letras que
podian escribir un artfcwlo, un comentario, una critica con toda rapidez y
cobrarla con fa misma celeridad” (1973: 51). Por esta, entre oras razones, la
Literatura es una de las herencias que configuran el Periodismo.
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- Algunos periodistas, sin abandonar su oficio, también escriben literatura, en
su mayoria, de tipo narrativo. ’

- El Periodismo es para algunos literatos el paso previo, el primer peldafio,
la puerta de acceso 2 la literatura (Garcia Marquez, Delibes, Pérez Reverie, por
citar aigunos), En este sentido, como han puesto de manifiesto algunos estu-
diosos de la Periodistica (Aguilera, 1992), para muchos escritores, el periodis-
mo es una buena escuela de estilo'.

Las mencionadas relaciones entre Literatura y Periodismo han impulsado mal-
tiples investigaciones: sobre la obra periodistica de algunos literatos: Pardo
Bazin (Ruiz-Ocafia, 2004), Azorin (Aguitre Bellver,1998), Camba (Revilla, 2002),
Ferndndez Florez (Echeverria, 1983), Delibes (1989), Sinchez, Sanchez Ferlosio
(Vazquez Medel, 1999), etc.; sobre la literatura que se publica en los periddicos
(Trancén Lagunas, 2000; Celma, 1991); sobre cémo se habla en la prensa de la
literatura vy de los literatos; sobre lo que se dice en los periddicos y revistas sobre
los movimientos v las corrientes literarias (Palomo, 1997; Rebollo Sdnchez, 1997);
sobre lag secciones de critica literaria —y las propias criticas— de los periddicos
(Celma, 1991; Vallejo, 1993; Garrido, 1996); sobre las revistas literarias como pro-
ductos periodisticos; sobre las empresas periodisticas de algunos literatos
(Yizaliturri, 1996); etc.

En los casos citados y otros muchos, los autores operan con distinciones niti-
das entre Periodismo y Literatura, y las vinculaciones que se buscan atienden
a aspectos externos, especialmente a la ubicacién periodistica de piezas litera-

rias. Sin embargo, son més bien escasos los que se preguntan por el fendme-
no cultural del Periodismo Hterario, entendido no como la literatura de los
periddicos y las revistas, sino como un macrogénero® que, bajo otros géneros,
agruparia un conjunto de textos que deberfan ser al mismo tiempo periodismo
y literatura.

La primera pregunta al respecto ha de plantearse sobre la posibilidad de que
exista ese Periodismo literario, v se podria formular asi: ;Cabe descubrir en una
misma pieza y simultdneamente la naturaleza literaria y la periodistica? La res-
puesta no es ni mucho menos sencilla. ¥ desde luego, no podemos dejatla cerra-
da en las escasas paginas de un texto como este. Por eso, hemos estrechado mds
nuestro punto de mira, y nos cenwraremos en la revisién de lo que se ha dicho

1 va 10 decian autores como Sellés (1895) y Fernanfior (1898).

2 Esta nocién es bien conocida en el 4mbito de la Teoria de los géneros literarios. Aqui
fa utilizo en el sentido que le da Genette, quien distingue entre macrogéneros (o archigé-
neros) v géneros empiricos ¢ histéricos. Los macrogéneros —escribe Genetle~ son aque-
llos que contienen, “ferdrquicamente, un cierto nimero de géneros empiricos, los cuales
son, evidentemente, v cualquiera que sea su amplitud, longevidad o capacidad de recu-
rrencia, hechos de cultura v de historia” (1977: 418). Cfr. también Garrido Gallardo, 1994
165-189.
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desde nuestro ambito, el de la Periodistica® espafiola, sobre la posibilidad de que
se dé un Periodismo literario. Se trata de un primer peldafio de una investiga-
cién mds amplia que ha recibido escasa atencién en nuestro pais, con la notable
excepcion actual de Chillén v la previa de Acosta. De todos modos, algunos
autores mds se han preguniado sobre la posibilidad de una hibridacidn entre la
literatura y el periodismo; y otros, sobre las diferencias entre ambas actividades,
le que de modo indirecte responde a la misma cuestion. En este ariculo —que
forma parte de un proyectc mas amplio en el que estudiaremos cémo se han
visto desde el Periodismo espafiol las relaciones histéricas entre el Periodismo vy
la Literatura-, revisaremos lo que dicen los estudiosos que consideramos mds
representativos’.

El trabajo, que sigue un estricto orden cronoldgico, se articula en dos epigra-
fes. En el primero desarrollaremos las tesis de cuatro autores que tratan de clis-
tinguir entre literatura v periodismo, v en el segundo, me detendré en las tesis
de Chillén, para quien resulta indiscutible la existencia de un periodismo litera-
rio a cuya historia ha dedicade buena parte de sus investigaciones. Debemos
sefialar que en el dmbito académico de las relaciones entre Pericdismo v
Literatura, el profesor catatdn ocupa un lugar relevante: ademids de sus estudios
descriptivos especificos, plantea a la comunidad académica, a finales de los anos
80, una disciplina prometedora que bautiza como Comparatismo
Perviodistico-Literario. Se trata de una propuesta ambiciosa, que desborda con
mucho los limites de las investigaciones precedentes al abrazar el estudio de

3 Fue el profesar Casasts (1988, 1989) quien propuso denominar Periodistica a una dis-
ciplina cuyo origen sitita “en la Redaccidn Periodistica tradicional, enriquecida en los tlti-
mos afios con nuevos Ambitos e instrumentos de andlisis que reclaman una denominacién
mas acorde con su contenido real” (Lépez Pan, 2004). Como discipling, v al margen del
nombre, se encuentra en fase emergente (Borrat: 2002, 56), “todavia en proceso de con-
figuracion, como lo demuestra la ausencia de una denominacién compartida v de un
acuerdo generalizado entre los estudiosos acerca de su estatuto epistemolGgice (obieto,
naturaleza, dmbites... )" (Lépez Pan: 2004).

Lopez Pan (2004) en “Siete rasgos de ta Periodistica como disciplina universitaria”, ponen-
cia presentada en Madrid en et V Foro de Otofio {Actas, en prenss), acepta el nombre
propuesto por Casasts v la define ast: “La Perfodistica estudia el Periodismo (1) como acti-
vidad prictica que se sirve de una variedad de soportes, tradicionales unos (prensa, radio
y television), més recientes otros (Internet); y 1o estudia {2) desde si mismo, como tal acti-
vidad, no como elemento del sisterna social (que lo es) ni como elemento de relevancia
lingliistica {que también lo es), etc. Dicho de otro modo, aborda desde una perspectiva
tedrica v especulativa —pero también prictica— las cuestiones implicadas en el gjercicio de
fa profesion periodistica: ¢omo se realiza esa actividad, como deberia realizarse, cudles
son sus efectos personales y sociales, exe.”.

4 Como es obvio, hay otros estudiosos de lo que aqui llamo Periodistica que también se
han preguntado sobre las diferencias y relaciones entre el Periodismo vy la Literatura, A
titwio de ejemplo, De Miguel, 1982; Quesada, 1984 (de un modo indirecto); Gomis, 1989;
Cantavella, 2002; Montesa, 2003; etc.
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todas las posibles relaciones entre Periodismo y Literatura. Inevitablemente

vemos obligados a dejar para mds adelante una detenida consideracién d, g
propuesta global. Aqui nos limitaremos a enfocarlo desde la perspectiva <:lee Gisa'. :
I:Fabajoi la posibilidad de existencia de un Periodismo literario. La revisidn hieét,t’e :
rico—critica se cierra con Chillén, el autor que desde los estudios de Periodiss .
se enfrenta con mias hondura 2 esta variante del Periodismo (o de la Literatuxrﬂz)o' :

.1. Litefaflfra y Periodismo como actividades excluyentes: sobre Ia
imposibilidad del Periodismo literario

Si tenemos en cu a € . o :
enta la estrecha relacién entre Periodismo y Literatura que se

c}.a en el siglo XIX (el de los origenes del periodismo v el de la consolidacion del
hgemto clom'o alguien distinto al simple hombre de letras), no sorprende que I:s
diferencias entre ambas hayan sido abordadas desde el inicio por los académi
cos que impulsaron la Redaccion Periodistica® (RP, a partir de ahora) como dislq'
ciplina universitaria. Tampoco sorprende que, dada la situacién de los afios 7{)—
cuando la RP irrampe en las aulas universitarias, las distinciones entre ambas }
planteen desde la firme conviccién de que se trata de actividades que uede:e
compartir las paginas de los periddicos, pero no hibridarse en un mismg textgl

Din{l{) d»e Lin XIXOC[O 1112‘5 dUEECIO, S¢ COn l‘bell como a(tfvl(la([es €1 1 mismas
c P " .

A continuacion, sintetizaré las diferencias entre Periodismo y Literatura plantea-
das por dos autores de peso en el dmbite de la RP: José Luis Martinez Albertos
(1992) y Octavic Aguilera (1988/1992). En el mismo epigrafe abordo las tesis de
df)S estudiosos procedentes de los estudios linglisticos v literarios: Fernando
Lazaro Carreter (1977) y Eugenio Coseriu (1990). Incluyo estos dos ﬁitimos O~
que entendemos que al dmbito de la Periodistica pertenecen los trabajos pue
a?)’ordan cuestiones propias de esa disciplina, con independencia de la zlxdscc;i -
cién académica de sus autores. Ademds, en el caso de los dos mencicnados a fi
dfztbemos recordar que se preguntan por las relaciones entre el Periodismo ; lz;
Literatura 2 instancias de los estudiosos del Periodismo. ’

Martinez Albertos. El reconocido catedritico de la Universidad Complutense
y representante e lo que algunos® llaman el paradigma hegeménico de la RP’
desde los afios 70, se aproxima a las relaciones entre Perigdismo v Literatura
COmO un paso previo —necesario, pero no merecedor de una especial atencién-
para ad.entrarse en el estudio del periodismo. Apoyindose en Lizaro sz.rreter
empareja lo literario con el recurso a ciertas anormalidades v al abandono‘ de los;

3 De i '
e acuerdo con 1o dicho en la nota 2, la Redaccion Periodistica seria el precedente de

la Periodistica de § i .
a que aqui se habla. Conviene teneri p .
trabajo. » presente 2 Jo largo de todo este

6 Cr. Vidal, 2002.
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registros habituales. Y como afirma que el periodismo busca la rébzda'
transmision de datos, la claridad y la sencillez que permitan entenderlo facilrries
te, concluye que “el periodismo, evidentemente, ¢s cosa distinta de ld literatura”
(1992: 179, L

Aguilera. También este discipulo de Martinez Albertos y miembro de la que
en alguna ocasién el propio Martinez Albertos denomind Escuela Complutense
para el estudio de la Redaccion Periodistica, traza unas fronteras nitidas entre
ambas actividades. Mientras que el periodista —~técnico cualificado, le llama~
informa y orienta recurriendo a un lenguaje propio; el literato renueva el tengua-
je v lo “inventa” (1992: 49). Ademas, entiende que €l

Periodismo, en su sentido estricto y exacto, equivale a informacion de actua-
lidad. Es decir: que en un periddico, 0 en un medio de comunicacién social
no escrito, cabe casi tade, pero no todo es periodismo en ¢l sentido exacto de
ia paiabra, porque no todo es informacion cle actualidad (1992: 18).

Por nuestra parte, compartimos algunas ideas de ambos estudiosos. Con ellos,
pensamos que Periodismo y Literatura son actividades distintas (obviamente, por-
que si fueran idénticas no serfa posible ninguna comparacion ni la pregunta por
sus semejanzas); que la literatura abre al escritor unos mirgenes vedados al
Periodista {pero ese coto no es tan amplio como parece deducirse de lo que
dicen); que la noticia y la informacién de actualidad son la piedra angular del
periodismo; que el periodista trabaja contra reloj (pero no siempre y no todos
los periodistas); que en los pericdicos se publican textos estrictamente literarios;
que el periodismo busca la claridad ~diosa del Periodismo, la llaman algunos—y

la sencillez, etc.

Ahora bien, como se verd a lo largo de este trabajo, especialmente en las con-
clusiones, no compartimos las nociones de Periodismo y Literatura que manejan.
Por un lado, Martinez Albertos y Aguilera entienden el Periodismo comoe una
actividad centrada en la noticia y conciben al periodista como un codificador que
recurre a un lenguaje claro, sencillo, directo, estandar, comprensible por un
ptblico generalista. Por otro, conciben la Literatura alejada de la actualidad y
consideran al lterato como un escritor que recurre a un lenguaje no estandari-
zado, desviado, innovador, etc. Por nuestra parte, entendemos que no solo se
produce una secundarizacién o relegamiento de lo no estrictamente informativo,
sino que se le expulsa del horizonte del Periodismo. También consideramos que
delinean la Literatura de un modo demasiado sencillo y estrecho, con unos tra-

ZOS excesivamente gruesos.

Y precisamente esa reduccion de las nociones a lo mds esencial lleva a ambos
autores a negar la posibilidad del Periodismo literario en los términos en los
que aqui lo planteamos. Eso si, afirman que los periddicos publican textos
estrictamente literarios, que amparan dentro de los géneros no periodisticos del
estilo ameno. Como sucede en el caso de las que llaman columnas personales,
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” . C én IOS

MD(-‘:‘SC{E luego, si el Periodismo v la Literatura fueran tal v como los definen
artinez Albertos y Aguilera, no quedaria margen alguno para el Pertodismo lite-

@rio. Perq, ¢es asi? Siguiendo el curso de la Perivdistica, veamos que dicen al
respecto Lizaro Carreter v Coseriu,

Lazzfro Carreter. El ya fallecido catedrdtico de Lengua espafiola parte de |
con.o.cu:la idea de Steiner de que “la literatura es lenguaje liberado deiu res .
sabilidad suprema de informacién”. Antes de distinguir ambas actividades Lﬁi?n-
Carreter deja asentado que le interesa trazar una frontera sélo entre el lén; e
de las r}otécéas7 y el lenguaje literasio. Por otro lado, su intencién es descric, L{liﬁ
y, al mismo tiempoe, ética o deontoldgica, Caracteriza los lenguajes -me Crfnt
ya en el lzierstrio y el periodistico~ a partir del aspecto formal que presentan i(gcs)
textos. De ahf que denomine literarios a aquelios recursos expresivos frecuentes
en Ilos textos indiscutiblemente literarios; y periodisticos, a los de los %exm' i d'es
cutiblemente periodisticos. Pues bien, al aproximarse’-bien es clerto SL:H -
como un estudioso, sino como un lector voraz de la prensa— a la préctjc;? (; o
distica habitual en aquellos afios y al descubrir en algunas noticias la referfcl:{?z;
d.e algunos rasgos de los que ha llamado literarios, se pregunta si esop oy 1
riesgo la profesionalidad del periodismo. O sea, si traspas?ar esas f}omgrasel'en
guisticas supone simultdneamente traspasar unas fronteras éticas: las de b {ﬂ'
la objetividad, Ia independencia v la neutralidad. ‘ T

La re.spuestzlz €s un tanto ambigua. Por un lado, pide al periodista que no caiga
en la literaturizacion y que siga las indicaciones estilisticas convencionales ag'
evitar que “irrumpan demasiadamente” sus opiniones personales (1977: 1?) 5
para que no caiga en la parcialidad. Por otro, dice que se trata de una t‘endcf:rlSz
¢ creciente y que quizd el reto sea conseguir un lenguaje més fresco sin per-

d@r pl’OfES]OIl&hdad e[]telldidd Clal{) i
3 €sta en IOS teIIIHIlOS de {)l) G{Ufid&d € 1T

A pesar @e que cifie su estudio al 4mbito de lo noticioso, establece unas dife-
rencias nitidas entre la Literatura y el Periodisme en su czmjunto' necesidad
practicas IfrenFe a otras menos inmediatas y menos Utiles; audiencia 'COI}CF(:‘:‘E; ;e:f
te 2 audiencia universal; limites espacio temporales frente a intemporalidad:
esﬁ‘ie;'zo del periodista por hacerse entender frente a la perturbacién b Ip d or
el literato; trabajo solidario frente a soledad creativa, weaeaper

p . . .
nater.ol, junto a la’s .notxuas y 2 la actualidad pensamos que existen textos cuya
o Cr:na ezla peL{odlsmca es indudable, y en ellos no mueve al periodista nada prac-

en el sentido de til, y tampoco se ieen por satisfacer ese tipo de necesida-

7 i
icho se & i érmi
. ggmo b;:a de ;_)aso', (‘..S“a reduccién de los términos comparados resulta contradictoria con
0 de su trabajo: “El lenguaje periodistico, entre el literario v el administrativo”
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des. As ocurre con muchos reportajes de interés humano, que, ademds, en no
pOCOos casos mantienen su interés fuera de las coordenadas espacio-temporales,
y resuitan de un trabajo netamente sofitario.

£| mismo reduccionismo, que le leva 2 manejar de modo intuitivo y acritico
nociones simplemente dominantes, actia también en el caso de la objetividad
como condicién exigible al Periodismo. Al menos en nuestros dias, un amplio
debate al respecto, aunque inconcluso, ha dejado claro que la objetividad, sea o
que sea, no depende de una serie de rasgos estilisticos. v, sienclo asi, habria que
conceder que lo formal no puede ser rasgo distintivo de lo Periodistico ni de lo
Literario. Dejando de lado estas cuestiones, podriamos concluir asi:

A partir de los puntos anteriores, podriamos aventurar que Ldzaro Carreter, de
haberse enfrentado a la pregunta sobre la posibilidad del Periodismo literario, res-
ponderia algo similar a esto: st por Perlodismo literario entendemos la presencia de
Ios tradicionalmente lamados recursos expresivos literarios en textos de naturaleza
Dperiodistica, entonces se puede bablar de Periodismo literario, incluso en las noti-
cias. Abora bien, ese periodismo no lendria de literatura mds que la apariencid.
Mientras que el Periodismo literario por el que aqui nos preguntamos no es perio-
dismo con apariencia de literatura, deberia ser periodismo y tawnibién literatura.

Coseriu. Para el lingliista rumano, los textos literarios no se caracterizan por
determinados rasgos lingtifsticos: “Esos aspectos superficiales de la expresion noe
son los definitorios, y no permiten siquiera deslindar, definir en el primer senti-
do —en un sentido todavia provisional-, separar lo literario de lo no literario”
(1990; 189). Por lo tanto, tampoco lo literario de lo informativo. Y éste es un
matiz relevante: no considera lo periodistico en su conjunto, sino lo estrictamen-
te informativo. Y en buena légica, en el horizonte de lo titerario, a pesar de su
afan universal, se centra en la narrativa.

Mieniras que el discurso informativo habla con la objetividad posible ~enten-
dida como verdad, como adecuacién a un referente, y en ningdn caso vincula-
da a rasgos estilisticos— de hechos relevantes para la vida politica y social, hechos
de utilidad piiblica para una comunidad que existe en un mundo real exterior;
el literario, inventa hechos, relevantes desde la perspectiva de la condicidén
humana, que ocurren en un mundo creado por el autor.

Aungue menciona otros, caracleriza la literatura por tres rasgos (ue parecen
tener en el horizonte las grandes obras de arte: la ausencia de finalidad externa;
la construccidn, invencidn o creacién de un mundo que cabria entender como
ficcional (aunque Coseriu no utilice ese término); ¥ la presencia de un sentido
mis alid de o dicho. Del discurso informativo, destaca su referencialidad inme-
diata 2 una realidad exterior y la relevancia social de sus asuntos.

Apoydndonos en las tesis descritas, s6lo podemos concluir que para Coseriu €s
imposible gue lo hterario y lo informativo se den al mismo tempo en un texio. O
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sea, para &l no cabria la literatura informativa®. Como no tiene en cuenta olras
Jormas expresivas del Periodismo, nada nos permite afirmar gue niegue la exis-
tencie de un Periodismo literario; pero, su definicion de Literatura le deja, cuan-
do menos, unos mdrgenes muy estrechos.

La postura de Coseriu, a nuestro juicio es mds sélida que la de los autores pre-
cedentes: estrecha consistentemente las nociones comparadas (como se ha visto,
en fugar de Periodismo habla de discurso informative) y deja bien claro que no
sirven las distinciones lngtifsticas. Compartimos esa idea; pero, con ciertas reser-
vas que deja claras ~sin aludir 2 Coseriu~ el dlitimo de los autores de esta revi-
sién.

2. El Periodismo literario como una realidad cultural indiscutible:
Chillon

Desde que en 1985 publicé, en colaboracién con Bernal, Periodismo informa-
tivo de creacion, Chillén se ha dedicado con ahinco a estudiar las relaciones
entre Periodismo y Literatura. Es el primer autor, tanto entre los estudiosos del
Pertodismo como ios de la Literatura, que lo hace de un modo sistemdtico, en el
que combina fa reflexidn tedrica con el estudio de la prictica y el ejercicia de
ambas actividades. Sus aportaciones, basadas en un notable esfuerzo interdisci-
plinar (y sin precedentes, desde la Periodistica), suponen un punte de inflexion
en los estudios sobre las relaciones entre el Periodismo v la Literatura, Aqui sin-
tetizar€ la tesis que sobre el Periodismo literario sostiene en su libro Literatura y
Periodismo. Una bistoria de relaciones promiscuas, “compendio v revisién de
articulos publicados” e “inventaric del camino recorrido” (17).

Chillén no se pregunta por la existencia del Periodismo literario como hibrida-
cidn de las dos actividades, porque, a su juicio, esa aleacién es una realidad cul-
tural indiscutible, una variedad de la postficcion caracteristica de la escritura con-
temporinea. Considera posible ese mestizaje por la “condicién empalabradora de
ambas actividades, derivada de su condicién lingfiistica comtn” (195), y porque
el Periodismo ha sido desde el origen “en buena medida una cultura esencial-
mente narrativa” (199). Bajo la categoria del Periodismo literario incluye un elen-
co de géneros’, entre los que presta especial atencién a dos, gue describe en sus
herencias, sus origenes v su evolucion.

1) Los reportajes novelados. Son “piezas de intencionalidad periodistica escri-
tas en buena medida mediante técnicas tomadas de la novela” (210), a los que

8 i crmes ohl ; ;
Aqui nos vemos obligados a invertir el orden de las palabras para evitar las confusiones
que se derivarian del término informacion literaria,

? A estas dos modalidades mis prolificas, afiade las cronicas, las columnas v las entrevis-
tas fiterarias.
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considera como uno de los lugares privilegiados de la convergencia entre
Literatura y Periodismo. Son textos que “incorporan algunos recursos compositi-
vos v estilisticos de origen novelesco, pero sin que tal asimilacion sea completa”
(193).

2) Las novelas-reportaje o novelas de no ficcién, Son textos que asimilan “sin
limites las téenicas de composicién y estilo propias de la novela realista clsica”
(194). Los autores de esos textos utilizan fuentes de primera mano, observan en
directo situaciones y escenas cotidianas, registran el didlogo, etc.

A fo largo de toda la obra, Chilién insiste en que se han borrado las fronteras
entre la ficcion v la no ficeién, lo que justifica describiendo y mostrando el tras-
vase de recursos entre una y otra. Y, en parte, estamos de acuerdo: efectivamen-
te, no hay maneras de contar propias del periodismo y otras propias de la lite-
ratura. Por eso, Chillén habla de “recursos de procedencia novelistica” (49} v de
la “incorporacién de procedimientos novelisticos de composicion y estilo” (156}
a los textos periodisticos. Compartimos plenamente con Chillén (y con Coseriu)
que no hay recursos, técnicas expresivas y rasgos de estilo que sean patrimonio
exclusivo de la literatura; mds bien, hay un elenco rico de posibilidades expresi-
vas de las que las distintas practicas discursivas hacen uso. Podriamos comparar
los recursos expresivos con una paleta de colores amplisima de la que cada autor
toma lo que estima pertinente para la composicidn de su texto. Eso no debe lle-
varnos a negar que haya sido la literatura la que ha engendrado muches de ellos,
la que los ha afinado, la que mas los ha usado y la que mis lejos ha ido en su
inventiva. Dicho eso, también considerarmos que no todo el inventario de recur-
sos al servicio de la literatura puede usarse para los textos periodisticos; al
menos, sin decirlo expresamente, como sucedié con alguncs nuevos periodistas
estadounidenses cuande crearon personajes compuestos —por tanto ficticios- sin
advertitio 2 los lectores.

Por cierto que para el profesor cataldn, “la desaparicion de las fronteras radicio-
nalmente trazadas” entre ficcién v no ficcién afecta no solo a las mencionadas cate-
gorfas estilisticas, sino también a las epistemoldgicas (195). Pero entrar en este
punto nos obligaria a adentrarnos en otras cuestiones neurdlgicas del pensamien-
to de Chilién, y muy especizlmente en el estatuto del lenguaje y en lo que deno-
mina el giro lingiifstico. Ese giro —que es tal porque supone, a su juicio, una rup-
tura con la tradicién lingiifstica dominante~ guarda relacidn con asuntos de gran
calado inselectual como son la naturaleza del lenguaje v del pensamiento (y de las
relaciones entre ellos), la nocién de simbolo e imagen, la de realidad, las de obje-
tividad v subjetividad, la de ficcién v la de sentido, entre otras. Para adentrarnos
en las tesis de Chillon, deberfamos salir al paso de preguntas como estas: ¢Lenguaje
y pensamiento se identifican? ¢Qué hemos de entender por “realidad” (a entreco-
milla casi todas las ocasiones en las que la cita)? ;Y por verdad? ;' Realidad” y obje-
tiviclad son simples ilusiones? ;Qué se deriva de la naturaleza simbolica del lengua-
je? ¢Cudles son los tipos de enunciados? ;Qué es la ficcion? ¢Acaso todo el lengua-
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je (toda diccién) es ficcidn? Ea qué sentido? ¢Cudles son los tipos de enunciad

lingilisticos posibles? Cuestiones capitaies que abren la puerta a una discus"o
mis amplia y honda sobre la posibilidad humana de conocer y expresar lo colon
cido. Y a las que prestaremos atencién en futuros trabajos, e

Conclusiones

1. C‘O{%’EO es obvio, Literatura y Periodismo son actividades e instituciones culturales
d1st1ntas§ ¥, en este sentido, es 16gico preguntarse por las diferencias entre ellas
Ahora bien, un primer paso imprescindible para toda comparacién es el de aten;
dera to<.ja la riqueza de las nociones que se pretenden comparar. Y, precisamen-
te, .cons;deramos que en este punto los cuatro primeros autores :estrec:l:xan los
limites dle las nociones comparadas. Pensamos que ni el Pericdismo es sélo dis-
curso i-nformatévo ni la Literatura exclusivamente las grandes obras de arte Hz{
Periodismo mis alid de lo informativo y hay Literatura més aci de lo anisti.co. !

. A_ nuestro juicio, Martinez Albertos, Aguilera, Lazaro Carreter y Coseriu, al defi-
nir ambas actividades, caen en un esencialismo metafisico inadecuac%,o cuan-
QO se habla de productos culturales. La Teoria de [a Literat,ura afirma con cla-
r1f:1a‘d que es inttil establecer distinciones atemporales, indiferentes al discurrir
histérico de la prictica literaria y de su concepcidn social. Y lo mi;mo se apli-
ca al Periodismo™. En definitiva, tanto la Literatura como el periodiemo. S{:ffe
las inevitables transformaciones de los productos culturales® Ide;‘z €St .
advierte y subraya el profesor Chillén. ' L

0 como ¢ advierte por la simple enumeracidn de asuntos y de preguntas, Chillon apy

cz} a cuestiones bédsicas de la filosofia del lenguaje, de la lingiifstica y de la t;-:o;Ia del (Zg o
cimiento, cada una de las cuales reclama un debate especifico. Ademds, su exposicio DOT
un anto apresurada: sobrevuela esas de un modo un tanto apresurado ,pues ico rlxi?s ?5:
permiten las 18 paginas que les dedica. Asi, reduce las tradiciones lingti,istécas 5 dos: do N
nante, una, Y. relegada la otra, Precisamente, ja relegada es la que asienta como fundarng:i:
to en este primer capitulo. Y es esa la que explica con cierto detalle. Pero no deja de ser
un eshozo; como eshozo es el dibujor de fa tradicién histéricamente hegemc’mica] No

por}emos del espacio suficiente aqui, pero sf sefialamos que ambos esbozos no at_iendens,;
la riqueza v a los entrecruzamientos que se dan entre ambas tradliciones {(si es que se puede
hablar con lanta nitidez de dos y s6lo dos tradiciones). Por otro lado, el perfil de ipl ug
Hama “I%ngtiistica y estilistica ortotoxas” (36) no atiende a las distinta;s irisaciones c;e . 'L
pensamiento (si se puede hablar de algo unitario), que no pueden expresarse, No ha GSG_
tanto, un debate en igualdad de condiciones. Cieramente, cuando se gana erll any {ﬂy ,dPOi
pierde en profundidad, pero esa amplitud debe percibir todo lo relevante v ceclerpia . I?e
bra a las instancias enfrentaclas. Precisamente por esta razon, no entraremos aqui en dpzli:m
te con sus ideas: hacerlo exigirfa ahondar en los asunios méncionaclos. ! o

1 oy ;

- \i or ejemplo, hoy abundan las piezas periodisticas en formato de libros ~no publica-
f;fen prensa v luego recopitados, sino escritos originalmente como libros-, diluyendo

asf las fronteras que podian marcar los soportes. ’
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3. Tampoco los géneros son entidades metafisicas, sin dimensiones temporales;
como creaciones culturales, estdn sometidos a las condiciones de la historici-
dad, a las capacidades inventivas del hombre. Por eso, la pregunta scbre el
Peviodismo literaric se deberia reformular asi: ;Cabe descubrir boy en una
misma pieza v simultineamente la naturaleza literaria y la periodistica? La res-
puesta dependerd de qué se entienda boy por Literatura y por periodismo®.

4. Si los géneros son hechos de cultura que actian como modelos de enuncia-
cién para el autor v como horizonte de expectativas para el lector, deberfamos
preguntarnos si existe una realidad cultural entendida como Periodismo litera-
rio, es decir, si es reconocida socialmente tanto por fos autores —que pueden
de intente escribir un texto de pericdismo literario—, como por los lectores
—que identifican ese tipo de textos como propios del Periodismo literario—. Y
también habria que preguntarse si el Periodismo literario puede ser una insti-
tucién social en determinada cultura o pals, y no en otres*.

5. Siguiendo a Chillén, afirmamos que las estrechas relaciones entre la Literatura y
el periodismo (el arte del reportaje periodistico y el de la narracién literaria se
prestan mecanismos, herramientas, recursos y estrategias, y con tanta intensidad
que afirma que ambos tipos de texto han ido creciendo de manera simbidética)
efectivamente han cuajado en nuestos dias en la hibridacién entre Periodismo
y Literatura conocida como Periodismo Literario; un macrogénero culturalmen-
te asentado y aceptado en el periodismo estadounidense, pero quizi no tan con-
solidado en Espafia; al menos en su faceta mds ligada al reportaje.

12ug) género estd de moda ~escribe Molino (1995: 12 v 13)-, pero no estd fifo, se cons-
truye poco a poco, Por un juego de respuestas, variaciones, innovaciones, discusiones
sabre el corpus existente en cada instante, hasta que fas publicaciones se ralentizan v el
género continda viviendo de una manera mis discreta o incluso desaparece. Se compren-
de entonces por qué el repertorio de un microgénero no estd cerrado mds gue cuando €l
género ya no exste” (1995: 12 y 13). Y describe en otro pasaje el régimen de la moder-
nidad literaria, un régimen que reivindica los derechos de una literatura que, en lugar de
mantener los ojos fijos sobre las obras de ayer, quiere descubrir formas nuevas, a la medi-
da de un mundo nuevo: a los innovadores, suceden los autores de vanguardia; a los obras
de hoy, las del futuro. Bs necesario acabar pues con los génercs heredados, la epopeya
o la tragedia, y crear otros” (1995: 23). Y caracteriza este régimen por “la mezcia, la rapi-
dez de los ciclos y la coexistencia de géneros que revelan ritmos diferentes: es €} ¢aso,
por ejemplo, de géneros de gran difusién, con constricciones genéricas fuertes y codifi-
cados con precisién ~novela policiaca, de espionaje, de amor y de gran consumo-, gue
se oponen al ritmo precipitado de los modos de vanguardia” (1995: 24).

13 chillen {1999) dedica sendos capitulos a las nociones de Literatura y Periodismo. Pero
de nuevo las limitaciones de espacio nos impiden considerarias aqui.

14 Algo asi ha sucedide con la Literatura, que histéricamente ha presentado perfiles dis-
tintos en las dliferentes culturas; aungue hoy, en los dias de la globalizacién, quiza la
Literatura como concepto se haya universalizado hasta el punto de borrar las fronieras

geograficas.



FERNANDO LOPEZ PAN - JORGE RODRIGUEZ

Referencias Bibliogrificas

Acosta Montoro, I (1973): Periodismo y literatura I y II, Madrid: Guadasrama.

Aguilera Perells, O. (1988): “Periodismo y Literatura: una eterna polémica”,
Revista de Ciencias de la Informacion, 5, pp. 63-09. Las referencias bibliogra-
ficas en texto estin tomadas de una versién extendida del mismo articulo
publicada en el libro La literatura en el periodismo: y otros estudios en 1orno d
la libertad y el mensaje informativo, Madrid: Paraninfo.

Aguirre Bellver, J. (1998): Azorin, cronista de Cortes, Alicante: Instituto de Culiura
“Juan Gil Albert”.

Bernal, S. v Chillén, A. (1985): Periodismo informativo de creacion, Barcelona:
Mitre.

Borrat, H. (2002): “Paradigmas alternativos y redefiniciones conceptuales en
comunicacion periodistica”, en Andalisi, n°® 28, pp. 55-77.

Cantavella, J. (2002): La novela sin ficcion: cuando el periodismo y la narva-

tive se dan la mano, Oviedo: Septem.

Casasus, J. M. (1988): Iniciacion a la periodistica : manual de coninicacion
escrita y redaccion periodistica informative, Teide: Barcelona.

Casasts, J. M. (1989): “La sisternatitzacié dels estudis sobre Histdria i Critica de la
Periodistica”, en Periodistica, n® 1, pp. 97~111.

Celma Valero, M. P. (1991): Literatura y periodismo en las revistas del fin de siglo.
Estudio e indices (1888-1907), Gijén: Ediciones Jlcar.

Chiﬂén, A, (1999): Literatura y Periodismo: una tradicion de relaciones promis-
cuas /prologo de Manuel Vizquez Montalbdn, Servei de Publicacions,
Bellatersa: Universitat Autdnoma de Barcelona.

Coseriu, E. (1990): “Informacién v literatura”, en Comunicacion y Sociedad, volu-
men I, ndmeres 1y 2, pp. 185-200,

Echeverria, R. M. (1983): Wenceslao Ferndndez Florez: su vida y su obra (crea-
cion, bumor y comunicacion), La Corufia: Diputacién Provincial de La Corufia.

Ferniandez Flérez, L (1898): Discurso leido ante la Real Academia Fspariola en la
publica recepcion del sefior Don Isidoro Ferndndez Florez el dia 13 de noviem-
bre de 1898, Madrid: Establecimiento tipagrifico de El Liberal.

Garrido Gallardo, M. A. (1994). “Géneros literarios”, en Villanueva, D). {coordina-
don): Curso de teoria de la literatura, Madrid: Taurus.

Garrido Moraga, A. (1996): Periodismo y critica literaria, Milaga: Mélaga digital.

234

PRRIODISMO LITERARIC. UNA APROXIMACION DESDE LA PERIQDISTICA

Genette, G.: “Genres, ‘'types’, modes”, en Poétique, 32, 1977, pp. 280-421. Hay
traduccion al castellano en Garride, M. A. (editor) (1988): Teoria de los géneros
fiterarios, Madrid: Arco/libros, Madrid, pp. 183-233.

Lopez Pan, F. (2004): “Siete rasgos de la Periodistica como disciplina universita-
ria”, ponencia presentada en el Fore Universitario de Investigacién en
Comunicacion, dentro del VIl Ciclo de Otofio, 24 de noviembre. Actas, en
prensa.

Martinez Albertos, J. L. (1992 Ed. Rev.): Curso general de redaccion periodistica:
lenguaje, estilos y géneros periodisticos en prensa, radio, lelevision y cine,
Madrid: Paraninfo.

De Miguel, A. (1982): Sociologia de las pdginas de opinién, Barcelona: ATE.

Molino, J. (1993): “Les genres littéraires”, en Poetigue, volumen XAV, pp. 3-23.

Montesa, S. (editor) (2003): Literatura y periodismo: la prensa como espacio creati-
vo (Actas del Congreso de Literatura Espafiola Contempordnea), Malaga: AEDILE.

Palomo, M. P. (editora) (1997): Movimientos literarios y periodismo en Espafia,
Madric: Sintesis,

Quesada, M. (1984): La entrevista: obra creativa, Barcelona: Mitre.

Rebollo Sanchez, F. (1997): Periodismo y movimientos literarios contempordneos
esparioles, (1900-1939), Madrid: Huerga v Fierro.

Rebollo Sdnchez, F. (2000): Literatura y periodismo hoy, Madrid: Fragua.

Revilla Guijarro, A. (2002 Periodismo y literatura en la obra de julio
Camba, Pontevedra: Diputacion Provincial de Pontevedra, Servicio de
Publicaciones.

Ruiz-Ocafia, E. (2004} La obra periodistica de Emilia Pardo Bazdn en la
Hustracicén  Artistica de Barcelona (1896-1915), Madrid: Fundacién
Universitaria Espafiola.

Sénchez Sanchez, §. . (1989): Miguel Delibes, periodisia, Barcelona: Destino.

Sellés, E. (1895): “Discurso leido en la recepcién de la Real Academia Espafiola el
dia 2 de julio de 1895, en Discursos leidos en las recepciones piiblicas de la Real
Academia Espariola (1948), Serie Segunda, Tomo 1V, Madrid: Graficas Ultra SA.

Trancon Lagunas, M. (2000): La literatura fantdstica en la prensa del
Romamnticismo, Valencia: Institucio Alfons el Magnanim: Diputacio de Valencia.

Vallejo Mejia, M. L. (1993): La critica literaria como género periodistico,
Pamplona: EUNSA,




FernanDO LOpEZ PAN - JORGE RODRIGUEZ

Vazquez Medel, M. A. (1999): La obra periodistica y ensayistica de Rafuel
Sdnchez Ferlosio, Sevilla: Alfar.

Vidal, D. (2002): “La transformaci6 de la teoria del periodisme: una crisi de para-
digma?”, en Andlisi, n° 28, pp. 21-54.

IV. Creacion lteraria:

Retorica vy Periodismo




