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te, sino que mucho mas dificil es huir de la maldad, pues corre mas veloz
que la muerte” (Defensa, 39 a-b).
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La presente obra de Santiago Gelonch, Doctor en Filosofia por la
Universidad de Navarra y Profesor del Departamento de Filosofia en la
Universidad Nacional de Cuyo (Argentina), es la publicacion de su tesis
de doctorado. El autor parece intentar mostrar que en Tomas de Aquino el
platonismo —al menos su presencia— no puede divorciarse del aristo-
telismo so pena de quedar tergiversada su entera metafisica. Asi, este
libro expone las causas por las que no se interpreta correctamente la afir-
macién tomista —de origen platonico— de que el objeto de la ciencia
metafisica estd separado seglin el ser: tal doctrina, segun hace ver
Gelonch, de ningiin modo debe interpretarse como un lapsus mentis de la
juventud de Tomas; por el contrario, debe contemplarse en continuidad
doctrinal con el resto de su magnifica opera omnia, porque, en la medida
en que se entiende de qué esta hablando Tomads, se hace patente que €l
siempre ha sostenido lo mismo respecto al tema de la separatio y el obje-
to de la metafisica.

La investigacion se centra en el Super Boetium De Trinitate, particu-
larmente en sus qq. 5 y 6, cuyo sentido ha sido muy discutido por los in-
térpretes del pensamiento del Aquinate. Gelonch divide su trabajo en dos
partes: la primera, tiene un cierto caracter destruens, en la medida en que
se muestra que “el problema contemporaneo acerca de la separatio tiene
su origen en que se esta intentando interpretar un texto a la luz de un pro-
blema o, mejor, de un enfoque que no es el que tiene frente a sus ojos
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Santo Tomas de Aquino” (p. 18). En resumen, aqui se busca aclarar la
senda que conduce a la inteleccion directa de los textos tomistas, al mar-
gen de problemas modernos que intenten forzarlos a que hablen el idioma
moderno en perjuicio del medieval. Por eso, la Segunda Parte —pars
construens— consiste en hacer una lectura detenida y rigurosa de las pa-
labras de Tomas, a fin de encontrar su intentio original.

Es indudable el aporte de este estudio cara a repensar, desde el gran
escolastico medieval, qué es la ciencia especulativa, en cudntas partes se
divide y por qué, como es posible que la teologia sea ciencia, y de qué
modo lo es, etc. Asi, respecto a la primera de estas cuestiones, se sefiala
que, si bien “scientia est de rebus y las cosas son la causa de la verdad en
el entendimiento humano. Ningtin tomista duda de esto” (p. 207); con to-
do, la ciencia especulativa tiene como objeto propio al especulable, no
directamente a la cosa (res), pues, como ensefia Santo Tomas, “ser animal
o planta acaece accidentalmente al sensible en cuanto es sensible, y por
eso no es tomada de ahi la distincion de los sentidos, sino mas bien pro-
piamente de la diferencia de color y sonido; y asi conviene que las cien-
cias especulativas se dividan por las diferencias de los especulables en
cuanto son especulables” (Super Boet. De Trin., q. 5, a. 1, cit. en las pp.
39-40).

Al contrario que en la época presente, en la época de Santo Tomas
abundaban los platonicos: “nada hay mas lejos del escepticismo que
Platon” (p. 217). En el clima de la argumentacién de Gelonch, la impor-
tancia de Platon se revela no solo en el hecho de valorar al griego como
un interlocutor de Tomas en cuanto asi pueden entenderse mejor una serie
de temas; sino, principalmente, en cuanto los mismos intérpretes de Santo
Tomas muchas veces parecieran no entender a Platon; y asi, todavia me-
nos a Santo Tomas: cuando es patente que no se tiene la misma nocion
fundamental de ciencia que Platon, por consiguiente, se hace diverso el
sentido de lo que se entiende por ‘filosofia’ —segliin Platon y Santo
Toméas—.

Es sabido que el realismo exagerado del platonismo fue siempre sus-
ceptible de critica; por su parte, el Aquinate fue uno de sus criticos mas
benévolos, al afirmar simplemente que “no es necesario que el objeto esté
del mismo modo en lo conocido y en el cognoscente” porque “ciertamen-
te, el objeto de la ciencia natural es material” (p. 223), dejando a su vez
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clara constancia de que “al objeto de ciencia, aun siendo inteligible por el
entendimiento, le compete, en primer lugar, ser considerado seglin si mis-
mo y secundariamente, segiin de quien es o segun el ser que tiene en la
cosa subsistente. Esta primacia no se debe a que sea inmaterial por el en-
tendimiento, sino a que es realmente primero respecto del subsistente. (...)
esta primacia es la del acto sobre la potencia. Si la especie de lo material
es anterior al individuo no se debe, como afirma Platon, a que sea abs-
tracta segln el ser, sino a que es abstracta de lo particular, en cuanto ante-
rior a €l y causa de que esto sea. (...) No es simplemente acto; es acto de
materia” (pp. 226-7).

La perentoriedad de sacar a la luz la critica de Tomas a Platon mira no
solo a la redencion del caracter cientifico inherente a las cosas sensibles,
sino —por extrafio que parezca— principalmente a salvaguardar la pureza
de la teologia. En efecto, si bien “es natural que Boecio afirme expli-
citamente que debe dejarse de lado la imaginacion o no juzgar segun ella”
(p. 306), también lo es que la metafisica o teologia “se aprende después
de la fisica y las demas ciencias, (...) por lo que se dice metafisica quasi
transphysicam, ya que ocurre luego de resolver la fisica” (Super Boet. De
Trin., q. 6, a. 1, cit. en la p. 321). Las imagenes deben ser separadas de
Dios y las sustancias intelectuales, pero ello no puede hacerse sin enten-
der previamente las cosas sensibles, lo que no es sino ver a partir de ellas
no lo que es imagen suya sino su ratio. De esto empezd a ocuparse
Aristoteles, y es lo que la filosofia de Tomas intenta aclarar a la de Platon
(p- 334): “la peculiar perspectiva tomista permite mostrar con claridad no
s6lo la necesidad de la revelacion para que la Teologia sea una ciencia
con mas sentido o mas materia que tratar; sino la necesidad de la teologia
de los filésofos —o mejor, la necesidad de una buena fisica— para que,
subsumiendo aquella teologia de los fildsofos, esa teologia sagrada sca
ciencia. Puesto que por mas noticia que se tenga ex parte Dei, la inteli-
gencia que entiende es la misma” (p. 337). Punto cardinal de la entera
doctrina tomista es, en efecto, la singularidad de las realidades divinas y
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el caracter insustituible del esfuerzo humano correspondiente para asimi-
larse cientificamente a ellas.
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Charles S. Peirce (1839-1914), fundador del pragmatismo y padre de
la semiotica moderna, ha sido considerado en ocasiones como uno de los
filésofos mas importantes de todos los tiempos. A pesar de la escasa aten-
cion que el legado de Peirce recibid en los afios posteriores a su muerte,
en las tltimas décadas hemos sido testigos del resurgir del pragmatismo
y, en concreto, de la obra de Peirce, que ha adquirido enorme relevancia
en diversos dmbitos. El estudio de su pensamiento ha experimentado un
crecimiento notable, no sdlo en América sino en diversas partes del mun-
do y en diversos idiomas, tal y como muestra este volumen.

Giovanni Maddalena, profesor de la Universidad de Molise, presenta
una extensa recopilacion de traducciones al italiano de algunos de los es-
critos mas importantes de Peirce. Se trata en concreto de 27 textos, divi-
didos en cinco etapas, que van desde los primeros escritos de Peirce en la
década de 1860 hasta los ltimos articulos redactados apenas unos afios
antes de su muerte. Entre esos textos se incluyen las series de conferen-
cias que Peirce imparti6 en Cambridge en 1898 y 1903, denominadas
“Cambridge Lectures” y “Harvard Lectures”. Algunos de los textos aqui
recogidos habian sido publicados anteriormente en italiano en distintas re-
copilaciones, pero otros permanecian inéditos en ese idioma. Ademas, dos
de ellos no han sido publicados nunca en inglés (Meaning, MS 634, 1909
y The Art of Reasoning Elucidated, MS 678, 1910).

El volumen se abre con una introduccion en la que Maddalena se de-
tiene en los puntos principales de cada una de las cinco etapas del pensa-
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