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TEORIA Y PRACTICA(;S ?) DE LA TRADUCCION
EN LA OBRA DE CRISTOBAL SUAREZ DE FIGUEROA

Blandine Diez Garcia
Université de Pau et des Pays de I’ Adour

INTRODUCCION

En el siglo xv1, y especialmente en los ambitos italiano y espanol,
la traduccidén y la reflexiéon acerca de esta disciplina se desarrollaron
de manera importante. Por ello, no es extrano que un autor barroco
como Cristobal Suarez de Figueroa, en cuyas obras se perciben muy
bien las huellas de un humanismo tardio, también se haya interesado
por esta actividad y haya dejado constancia en sus obras de su pensa-
miento tedrico a proposito de la traduccién. Y lo es, cuanto menos,
en tanto que Figueroa tradujo dos obras italianas: Il pastor Fido de
Guarini en 1602-1609 y la Piazza universale di tutte le professioni del
mondo de Garzoni, que publicd en espafiol en 1615. También domi-
naba el portugués, como lo atestigua su traduccion del jesuita Fernio
Guerreiro, Relagaé annal das cousas que fizeram os padres da companhia de
Jesus (1614). Me parecia interesante estudiar esta problematica de la
traduccién en la obra de Suirez de Figueroa por distintos motivos.
Primero, porque Figueroa se revel6 como un buen traductor. Dan fe
de su impacto como traductor los elogios que hace Cervantes de sus
traducciones en un conocido fragmento del Quijote (p. 561), por
muy poco amigo que fuera de los traductores, en general, y de Fi-
gueroa, en particular. También elegi esta tematica porque aparece en
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la gran mayoria de las obras de este autor. Valiosos trabajos cientifi-
cos' han demostrado que las traducciones de Figueroa no suelen ser
solo una restitucion fidedigna del texto, sino que dan también lugar a
un auténtico trabajo de creacién literaria. Este se manifiesta —entre
otras cosas— por una serie de modificaciones con respecto a los ori-
ginales. Parte de esta ponencia va precisamente dedicada a esas modi-
ficaciones. Pero antes que nada, definiré las lineas esenciales del dis-
curso tebrico de Figueroa con respecto a la traduccion. A
continuacién, me interesaré por su practica de la traduccion para ver
en qué medida esta prictica coincide con su discurso teérico. Por
altimo, me centraré en el estudio de casos concretos de afiadidos
sacados de la Plaza universal.

Aunque sea solo a través de meras alusiones o anécdotas, la tra-
duccién es una tematica que vuelve de forma casi obsesiva en los
escritos de Figueroa. En este primer apartado me ceniré a las obras
que no son traducciones propiamente dichas, empezando por un
fragmento de las Varias noticias importantes a la humana comunicacion, en
el que Figueroa escribe lo siguiente:

Sécrates aprendid la musica, siendo ya muy anciano; Terencio Varrdn,
y Marco Porcio Catén aprendieron ya viejos la noticia de las letras grie-
gas; Julidn, gran jurisconsulto solia decir con mucha edad, que atn con
un pie en la huesa no le faltaria el deseo de aprender; Alfonso Rey de
Aragdn de cincuenta afios estudié la lengua latina, y tradujo a Tito Livio
de su idioma en el espafiol?.

Es notable que asocie la actividad de traduccién con un personaje
historico prestigioso, el rey Alfonso de Aragbén. Reune a Terencio
Varrén, Marco Porcio Catdn y Julidn en una misma frase cuando le
dedica una frase entera al monarca aragonés. Este se beneficia por lo
tanto de un estatuto superior en la sociedad al ser rey y esta superio-
ridad atafie también al espacio textual. Algunos podrian objetar que
Sécrates también tiene frase propia, pero se les podria contestar que
la frase relacionada con el filésofo griego es mucho mas corta que
aquella en la que se cita al rey Alfonso. Es mis, incluso contando el
numero de palabras, se percibe dicha superioridad del rey puesto que

! Entre estos trabajos destacan los de Angeles Arce Menéndez y de Angel Chi-
clana Cardona.
2 Suarez de Figueroa, Varias noticias, p. 308.
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la primera frase consta de ocho palabras, la segunda, de 39 (pero se
habla de tres personas, o sea, una media de trece palabras por persona
citada) y la Gltima, de 22. La superioridad inherente al estatuto de rey
recae también en la disciplina que practicéd: la traduccién. Asimismo,
hay que destacar que en las dos primeras frases, Suarez de Figueroa
emplea exclusivamente el verbo «aprender» y le reserva a Alfonso de
Aragdn el uso del verbo «estudiar». Cotejando las definiciones que
propone Covarrubias para estos vocablos se entiende facilmente que
el verbo «estudiar» cobra un matiz distinto de esfuerzo que no esta
tan presente en «aprender»:

APREHENDER. Del verbo latino aprehendo [...] Decimos aprehender la
posesion de una cosa. Tomar posesion della, algunas veces percebir en el
entendimiento, y las que no se pueden entender llamamos incomprehen-
sibles. Deste mesmo verbo se dijo aprender, que es aprehender en el en-
tendimiento y conservar en la memoria alguna cosa.

EstupIar. Ocupar el espiritu en alcanzar alguna cosa, y entenderla con
cuidado y asistencia.

Parece por el uso de «alcanzar», «cuidado» y «asistencia» opuestos
a «percebir», que el proceso de «estudiar» requiere un individuo mas
activo, impresiéon confirmada por la definicion que propone Cova-
rrubias de «estudiante» que, segun €l, es:

El que estudia. Algunas veces toma por el que es oyente y otras veces
por el muy docto, que aunque lo sea siempre estudia, y nunca le parece
que ha llegado a saber lo que basta, descubriendo cada dia cosas nuevas.

Lo que se puede concluir de esta comparacién entre los verbos
empleados por Figueroa es que la traduccién requiere mas estudio y
trabajo y es una disciplina mas penosa.

Mas alld de estas referencias anecdoticas y como lo han explicado
muy bien ya algunos especialistas’, Figueroa conforma en su obra
toda una reflexién sobre el papel del traductor, las cualidades que

3 Remito al lector para estas cuestiones a los excelentes trabajos de Arce Me-
néndez. Este trabajo pretende inscribirse en la continuacién de estos trabajos pero
cifiéndose mas en las técnicas de escritura del autor. Es decir, pretendo centrarme
tanto en las ideas de Figueroa como en la forma en que las expresa.
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este tiene que reunir y sobre la funcién de la traduccidén en la socie-
4 . .
dad” como en el fragmento siguiente:

Imitando a tan insignes mayores, deseosos de la humana comodidad, se
aplicaron muchos a la interpretacién de varias lenguas, trasladando y tra-
duciendo unas en otras. No todos las pueden entender todas: y asi nin-
guno, si no es con malicia podra negar, seguirse a la repablica singular

beneficio de tal ocupacién®.

Queda patente, a través de este fragmento, la misidon divulgativa
que debe tener la traduccidn poniendo al alcance de todos unos co-
nocimientos muy valiosos y, de alguna forma, su misién social casi
reformadora. Cabe sefalar ademas que aqui tenemos un ejemplo que
muestra hasta qué punto en los escritos de Figueroa la forma se pone
al servicio del mensaje que el autor pretende trasmitir a sus lectores:
igual que la reptblica ocupa el centro de las preocupaciones del es-
critor, constituye el corazén del espacio frastico. Cotejando las dis-
tintas obras de Figueroa, se pueden definir los requisitos para preten-
der al titulo de buen traductor:

— Dominio de los dos idiomas.

— Identificacion con el objeto y el autor traducidos.

— Esmero en el estilo.

— Fidelidad a la idea y no tanto a la palabra, siguiendo las pisadas

de Cicerén.

Como la traduccién constituye una disciplina que el autor tiene
en alta estima es de lo mas normal que emita un juicio muy negativo
con respecto a los que no cumplen con su trabajo:

En otra parte adverti, no debian entrar en el nimero de autores bien
entendidos los que sin poseer la fineza y elegancia de ambas lenguas, em-

prenden groseramente las versiones®.

* Mis abajo, Figueroa vuelve a insistir sobre el provecho que se puede sacar de
la traduccidén (Varias noticias, p. 258).

5 Suirez de Figueroa, Varias noticias, p. 257.

6 Suirez de Figueroa, Varias noticias, p. 257.
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A través de este fragmento, vemos que Figueroa hace las veces de
traductor, teorizador y censor. Conste que esta critica a los malos
traductores ya aparecia en El pasajero cuando el doctor afirmaba lo
siguiente:

Asi se ven no pocas veces deslustrados muchos dignos autores, em-
prendidos, por su gran desdicha, deste género de idiotas, no menos pre-
sumidos que temerarios.

Opinién relevada a continuacioén por el maestro:

En confirmacién de lo que advertis, puedo afirmar haber visto, y ha
muy poco, algunos doctos poemas vulgarizados con tantos yerros y tan
grande infelicidad, que, moviendo a conmiseracién con los estragos y
deformidad padecida, claman y solicitan indignacién contra la ignorancia

y osadia de quien asi se atreve a su decoro y opinidn’.

La recurrente utilizacién del fonema oclusivo velar /g/ y de los
fonemas oclusivos dentales /d/ y /t/ contribuye a darle al fragmento
un ritmo entrecortado, el cual, al sumarse al valor semantico negati-
vo de algunos sustantivos (ver «deslustrados», «desdicha», «idiotas»,
«estragos, «deformidad», «ndignacién», «gnorancia), hace que se
desprenda de este pasaje una sensacidon extremadamente desagradable.
Con esta tltima cita termina el recorrido por las teorias de Figueroa
sobre la traduccién’.

Lo primero que conviene senalar con respecto a las traducciones
que realizé Figueroa es que las obras originales conocieron una am-
plia difusion en Europa en el momento de su publicacion. Pero hay
que subrayar que la traduccién del portugués, aparte del idioma, se
distingue de las demas por ser un encargo y por ser muy fidedigna.
Tal vez se pueda ver en este respeto de la letra una reminiscencia del
pensamiento de San Jerénimo, cuyas ideas inspiraron a Figueroa en
otros dominios. En efecto, San Jerénimo aporté unos matices con
respecto a la ideologia ciceroniana estableciendo una distincién entre
los textos de contenido profano y los de contenido religioso. Atn

7 Suirez de Figueroa, El pasajero, pp. 75-76.

8 Adn asi, por mucha admiracién y mucha aficién que tenga Figueroa a la tra-
duccidén y a sus seguidores, no deja de considerar que una obra traducida siempre
serd inferior a una obra original. Ver Varias noticias, pp. 258-259.
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asi, no es del todo acertado afirmar que no existe diferencia alguna.
De hecho, Pierre Civil subrayé en un trabajo que Figueroa se esme-
raba en borrar las marcas de primera persona’.

En cambio, tanto en E! pastor Fido como en la Plaza, como lo han
mostrado Angeles Arce Menéndez y Angel Chiclana Cardona, apor-
td a esas obras una serie de supresiones, de afiadidos, de variaciones:
conservaba los elementos susceptibles de ser lo suficientemente elo-
cuentes para el pablico espafiol y, por otra parte, quitaba o adaptaba
los que no le iban a sonar. De forma anacrénica, casi se podria hablar
en el caso de Figueroa de un proceso de regionalizacién (fenémeno
de hispanizaciéon de los nombres o sustitucidén de algunos y hasta
introduccion de nombres nuevos).

No es excesivo decir que la traduccion tal y como la concibe Fi-
gueroa da lugar a una creacion literaria original, lo cual es muy inte-
resante en la medida en que esta postura de Figueroa recuerda la que
defiende en una temaitica muy cercana: la del plagio. En efecto, co-
mo lo explica muy bien Manuel Puerta, Figueroa acepta esta practica
siempre y cuando permita al plagiario componer una obra original,
lo que se relaciona claramente con la imitatio renacentista!®. El trabajo
de traduccién va mucho mas alld de la mera (con un montoén de
comillas, puesto que todos sabemos que es una tarea muy dificil)
trasmision de un texto pasado de una lengua fuente a otra lengua
destino para convertirse en el vehiculo de las ideas personales del
traductor y darle la oportunidad de crear una materia literaria nueva.

A través de la practica de la traduccién por Figueroa, se consigue
afinar un poco su ideologia al respecto, ya que la cronologia de sus
publicaciones del revelan algo muy interesante: es precisamente su
practica de la traduccién la que nutre la elaboraciéon de su discurso
ideoldgico. Todas las traducciones fueron realizadas antes de 1615 y
todas las obras en las que trata de esta tematica de forma mas bien
tedrica (El pasajero, Varias noticias y, aunque de forma menos extensa,
Pusilipo) son posteriores a esta fecha. Podemos considerar que la obra
que hace de bisagra entre lo prictico y lo tedrico es precisamente
Plaza universal: en efecto, es una traduccidn stricto sensu pero lleva su
parte de teoria.

9 Civil, 2002.
10 pyerta, 1975.
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Desde la portada, Figueroa parece reivindicar el caricter hibrido
de su Plaza. En efecto, debajo del titulo sale, como Arce Menéndez
ha senalado, la mencidn siguiente: «parte traducida, parte compues-
ta», que permite ya intuir que Figueroa va a hacer al mismo tiempo
las veces de traductor y las de autor. Otro punto relevante del para-
texto se encuentra en el prologo que es precisamente el primer apor-
te original del autor a la composicién garzoniana. Fijémonos en es-
pecial en la Gltima parte de dicho prélogo:

Finalmente habiendo yo mas lleno de faltas que todos, y menos enten-
dido que el mas rudo, pasado los ojos por el libro en Toscano de Tomas
Garzén, titulo Plaza universal de todas profesiones, me aficioné a su va-
riedad, juzgindole digno de comunicacién, como careciese de algunas
cosas, por ventura no bien corrientes en nuestro vulgar. Estas no puse
elegida la traduccién, y afadi otras donde parecié convenia. Publicase
pues ahora traducido, cercenado, y afiadido. Ojala fuese antidoto contra
el veneno de la crasa ignorancia apuntada arriba. Por lo menos de su ti-
tulo se colegira su provecho [...] Las gracias deste beneficio se deben a su
Autor primero, que gastd afos en la fabrica destos discursos, poniendo
también yo de mi parte no poco tiempo y cuidado [...]. Ninguno se
canse ponderando, si excedi, o falté a la obligacion de Intérprete. Porque
en lo uno no es tan grande el aumento, que cubra la parte aumentada; y
en lo otro fue mi intento, atender mas a perficionar, que a traducir, es-
cogiendo lo mejor de lo recogido.

El final de este prologo esti pensado como una especie de auto-
homenaje a la traduccién y a las distintas etapas que han llevado al
trabajo que Figueroa presenta hoy: asi se evocan la redacciéon por
Garzoni, la lectura por el autor, la traduccidn, la publicacion y se
anticipa incluso la fase de recepcion con el provecho que pueda sacar
el lector lo suficientemente listo para darse cuenta de lo que le podra
aportar esta obra (dice «Ojald»). De hecho, todos los actores de la
traduccidn aparecen en este fragmento: Garzoni, Figueroa, el pablico
y el libro. Parece sintomatico que en repetidas ocasiones cuando se
menciona al libro aparezca con mayuscula, igual que el «Autor» y el
«Intérprete»r. Este fragmento se vertebra alrededor de una serie de
oposiciones o por lo menos de binomios: «antes» / «ahora», «autor» /
«traductor», «ajeno» / «mio», «anadidos» / «supresiones», «componer»
/ «traducir», «saber» / «ignorancia», «antidoto» / «veneno», «autores»
/ «publico», etc., metaforizando mediante estos binomios antitéticos
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el proceso de traduccién. Por otra parte, es interesante ver el prota-
gonismo que se autoatribuye Figueroa mediante gerundios, verbos
de accién o de juicio («habiendo pasado», ¢uzgandole», «poniendo»,
«escogiendo»). También es de notar la acumulacién de verbos en
pretérito simple que indican la sucesiéon de hechos que se realizaron
(«me aficioné», «puse», «me parecid», «anadi», «excedi», «falté»...), y
el Gnico que se refiere a Garzoni es «gasto». Este fragmento del pro-
logo ilustra muy bien pues una de las peculiaridades mas interesantes
de la Plaza: ofrece consideraciones teoricas y practicas relacionadas
con la traduccién a la par que una muestra de creacion original enfo-
cada a su vez en la traduccidon como si Figueroa autoalimentara su
produccion al escribir y al traducir. Y es tanto mas necesario cuanto
que a continuaciéon en la obra repite este proceso en un capitulo
dedicado —jcémo no!— a la traduccién:

Para el acierto de las traducciones seria menester heredase el Traductor
(stendo posible) hasta las ideas y espiritu del Autor que se traduce. Sobre
todo se ha de poner cuidado en la eleccion de palabras, buscando las fra-
ses propias, que tengan mayor energia y parentesco con las estraflas; por-
que la alteza y énfasi de los concetos no se deslustre, y pierda mucho de
su decoro. Pocos supieron acudir a esta obligacién; supuesto les parecid
cumplian solo con darse a entender de cualquier modo que fuese. Asi
por este descuido (no sé si diga incapacidad) sacaron a luz traducciones
tan flojas por una parte, y por otra tan duras, que es imposible dejarlas de
poner debajo los pies, con particular menoscabo de sus duefios. Testigos
desta verdad pueden ser los desfigurados Ariosto, Tasso y Virgilio, que
con ser dechados de erudicién y elegancia, y por eso tan queridos de to-
dos, los desconocemos, y abominamos por la mala interpretacién que se
hizo dellos!!.

Se identifican muy rapido los dos momentos cumbres de este pa-
saje. Figueroa propone primero una parte enfocada en un acerca-
miento tedrico antes de pasar a un planteamiento. En la primera
parte se notan el uso del condicional y de la obligaciéon («seria me-
nester + se ha de») con los que Figueroa —autor y tedérico— preten-
de indicar lo que hay o habria que hacer para llevar a cabo un trabajo
de traduccion de calidad. El comentario («siendo posible») muestra
ademas que Figueroa es consciente de las dificultades inherentes a

1 Suarez de Figueroa, Plaza universal, p. 434.



«TEORIA Y PRACTICA(;S?) DE LA TRADUCCION EN LAS OBRAS...» 151

esta disciplina, dificultades que ha experimentado en carne propia. Se
observa también la abundancia de términos connotados positivamen-
te («acierto», «alteza», «enfasi», «decoro»), impresidn reforzada por el
recurso frecuente a los fonemas /s/ y /0/ que conforman una sensa-
ci6én de bienestar. Incluso el valor peyorativo de algunos elementos
se ve anulado por negaciones («no se deslustre»). Esta primera parte
contrasta rotundamente con la siguiente en la que Figueroa, basan-
dose en hechos comprobados, muestra que no es tan facil acertar
como él mismo lo afirma desde la primera frase: «Pocos supieron
acudir a esta obligacidon». Llama la atencién el indicador de cantidad
«pocos» asi puesto nada mas empezar la frase. Se insiste muy bien en
la escasez de los que consiguieron cumplir con esta misién. De la
misma manera, el cambio de tiempo materializa a su vez el paso del
dominio de lo virtual al de lo real. Hasta el final de este fragmento se
usaran, de forma mayoritaria, tiempos del indicativo (pretérito, im-
perfecto y presente). Ahora bien el indicativo es el modo por anto-
nomasia cuando se trata de describir lo que es real... lo que él da por
auténtico como lo permite adivinar el uso de los sustantivos «verdad»
y «testigos», y no unos testigos cualesquiera sino autoridades litera-
rias. Por fin, al efecto dulce que suscita la utilizacién de los fonemas
/s/ y /0/ de la primera parte, se opone el empleo de los fonemas
oclusivos /p/, /d/, /q/, /g/ usados en palabras connotadas negati-
vamente como «descuido», «incapacidad», «menoscabo», «desfigura-
dos».

La compenetracién entre teoria y practica de la traduccion en la
produccion literaria de Figueroa queda pues patente en este fragmen-
to —lo repito— original del autor. Pero el interés de esta cita va
mucho mas alla de los limites de la traduccion de la Piazza universale,
puesto que desemboca también en wuna forma de auto-
intertextualidad. En efecto, Figueroa vuelve a emplearlo apenas mo-
dificado en dos ocasiones: primero en El pasajero (pp. 75-76) y luego
en Varias noticias (p. 257) reivindicando claramente esta auto-cita con
expresiones como «segin me acuerdo haber dicho en otra conversa-
cibén» o «en otra parte adverti».

Pretendia mostrar la pregnancia de la traduccién en la obra de Fi-
gueroa tanto en su vertiente tedrica como en su vertiente practica.
Un Figueroa que es a la vez traductor, traductélogo y censor, como
lo muestran sus criticas severas en contra de los que ejercen esta acti-
vidad sin reunir los requisitos necesarios para hacerlo. Es mas, mi
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idea era mostrar como su experiencia personal en esta actividad ali-
menta su reflexion tedrica. También me parece importante subrayar
que en este sentido Figueroa funciona como el arquetipo del hombre
barroco en el sentido en que su trabajo se inscribe en una perspectiva
decididamente pragmatica y casi empirica. La experiencia estd en el
mismo corazdén del proceso pedagogico y es la que le permite fijar
unas normas y establecer unos preceptos. Sobre todo la traduccion
enriquece la produccion literaria original de un Figueroa capaz de
aprovechar sus conocimientos en traducciéon para enriquecer las
obras suyas que no son traducciones y crear una especie de entrama-
do entre sus distintas obras. Pero lo mas impresionante, a mi parecer,
es que Figueroa sea capaz de poner su escritura y hasta sus técnicas de
escritura al servicio de una forma de elogio de la traduccion.
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