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El articulo trata sobre la funcidn de las citas v alusiones que emplea
Canivet -sobre todo en sux colaboraciones periodisticas y en sus ensayos-,
tomadas de antores anteriores: realistas { Pereda, Galdos), romdnticos ( Zo-
rrilla), eldsicos {Cervantes), y también contempordneos (Kipling, Barrés).

This paper examines the use by Ganivet of quotes and allusions -espee-
terlly in his newspaper articles and essays. Quotes and allusions belong to
realistic writers (Pereda, Galdds), romantics (Zorrifla), cfassical {Cenvan-
tes), and contemporary (Kipling, Barrés).

A traveés de los textos publicados en vida, es decir escritos para
ser hechos piiblicos, lo mismo que a través de su epistolario pri-
vado, Ganivet es bien explicito en sus preferencias literarias.
Novelistas, ensayistas, poetas y dramaturgos son citados, aludi-
dos y utilizados —me propongo comentar con qué funcionalidad-
en sus colaboraciones periodisticas, en sus ensayos y, en mucha
menor medida, en sus novelas. Y me estoy refiriendo a la funcio-
nalidad de la cita —autor, obra, juicio interpretativo—, no a la
posible influencia ideoldgica o literaria que diversos autores ha-
yan ejercido en él, porque este es un enfoque ya ampliamente
analizado por a critica ganivetiana.

Asf, por ejemplo, es obvio que Pérez Galdds, y con menor
frecuencia Alarcén y Pereda, son nombres reiterados en sus tex-
10s y siempre —o casi siempre— en tono admirativo.

Sobre todo Alarcén a quien, por ser el autor de E! sombrero de
tres picos coloca por encima de Pereda e incluso de Galdds. Pero
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lo hace en la intimidad de sus cartas a Francisco Navarro
Ledesma: “Quizd con haber escrito Realidad no haya llegado
Galdés al sumpuan de perfeceidn al que llegd en su estilo Alarcén
con El sombrero de tres picos. Y conste que, a pesar de las afini-
dades que t sacas a relucir, no me es simpético Alarcén, ni mu-
cho menos”, 1o que no le impide reconocer en €l “una maestria
consumada”.' De ahi la difusi6n realizada entre sus amigas fin-
landesas de la admirada novela, ya traducida al aleman (I, 749).
(En cuanto a la alusién a las “afinidades™ que Navarro le ha indi-
cado, este volverd sobre el tema, ya que en carta posterior lo rei-
tera: los articulos recibidos “recuerdan mucho en la composicién
y el estilo a tu paisano Alaredn™; y dos afios después, en octubre
del 98, tras la lectura de Los trabajos del infatigable creador Pio
Cid, tiene que confesar: “Ne te pareces en este libro a ninguno de
los escritores de acd y, menos que a ninguno, a tu paisano
Alarcén” (“Epistolario”, 301 y 318). Juicio que no parece dema-
siado fundado, si pensamos en las analogias con El escdndaio
destacadas por Juan Yentura Agudiez (1964 y 1972).

Pero no se trata s6lo de un elogio privade? yaque en el articulo
dialogado “Academia de los Nocturnos”, y ante el nombre de
Cervantes, se afirma de las novelas de Alarcén que “no estarian
desairadas en nuestro Siglo de Oro...”. Y cuando otro contertulio
aduce los nombres de Valera y Pérez Galdds, el admirador de
Alarcon vuelve a jerarquizar esos nombres: “Prefiero a Pereda.’
Valera no es novelista ni sabe hacer novelas y Galdds es un es-

"' Obras Completas, 11, 1.003. Cito siempre por la edicién de 1962 cuando

el 1exto ganivetiang estd incluido en ella, y sefalo dentro del texto Ias referencias
al l%mﬂ ¥y pigina.

Yer Navarro Artiles. en que aparecen resenadas. juato a Galdds, las
reflexiones contenidas en el epistolario ganivetiano, sobre Alarcén y Pereda. Cito
por Santidfiez-Tid 1996,

Dada su estructura, se trata, evidentemente, de un tlexto para ser

publicado, aungue no lo fuera hasta 1915 Reimprese por Gallego Morgll 1971,
21.
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céptice que no puede escribir obras con alma, con sentimientos
hondos”.#

El juicic peyorativo sobre Valera parece hermanarse con un pa-
rrafo ambiguo e irénico de Cartas finlandesas: “Reconozcamos
que esto, como dirfa el ilustre don Juan Valera en su estilo acica-
lade, no deja de ser muy bonito™ (1,696). Ambigiiedad que no le
impide difundir Pepita Jiménez en Finlandia, o reconocer el es-
fuerzo aislado de “los estudios criticos” de Valera en su acerca-
miento 4l munde hispanoamericanc, en una mdudable alusién a
las Cartas americanas., que no necesita nombrar, porque son so-
bradamente conocidas de sus lectores de Ef defensor de Granada,
en donde estdn apareciendeo sus propias cartas sobre El porvenir
de Espafia, a las que pertencce a ¢ita. Se trata del mismo proce-
dimiento elusivo de citar de soslayo obras de Pereda, como rasgo
comparative con €l prolagonista de Pan, de Hamsun, “que piensa
curar sus males espirituales, volviendo al seno de la “rierruca” o
echandose “pefias arriba”, que diria Pereda®. {Recordemos que
sélo tres afios separan la publicacién de Perias arriba, 1895, del
articulo ganivetiano),

En el mismo articulo aparece una referencia trénica a la Pardo
Bazan, a quien se compara con la novelista noruega Tru Amalia
Skram, “de tendencias revoltosas” y a “cuyo lado la sefiora Pardo
Bazdn es, en punto a radicalismo literario, una nifia de teta”. Pero
la cita ir6nica publica se convierte en largo pérrafo de ataque so-
bre la personalidad de la escritora, cnando Ganivet estd emple-
ando la caria privada, de igual modo que Valera o Clarin en sus
epistolarios privados, cuando comentan actitudes de la autora de
Los pazos de Ulloa, de quien reconocen, todos, la calidad litera-
ria.

4
1971.

"Hombres del Norte. Knoi Hamsen™; cito 2 través de Gallego Morell
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Pero es, sin duda, Pérez Galdés el novelista espafiol coetdneo
més citado por Ganivet, si sumamos textos publicos y privados.
Y, salvo el caso sefiatado de 1a *Academia de los Noctumos™ sin
discrepancias de juicio entre unos y otros. La diferencia estriba en
la distinta utilizacién de la cita. En los articulos, Ganivet, parco en
la alabanza, no realiza andlisis critico alguno, frente a los largos
pérrafos enjuiciando y analizando obras en su epistolario.
Analisis que, obviamente, no tenia cabida en un articulo que no
fuera de critica literaria. Pero en los articulos, al igual que en el
caso va visto de Pereda, Ganivet contextualiza literariamente una
observacién sobre la parcela de vida social que describe, con un
ejemplo del universo literario galdosiano. Comparativamente,
contrapone o identifica lo descrito con un recuerdo que le llega de
sus lecturas (son frecuentes las expresiones “me acordé de”, o
“recordado por mi...”"), Pero estas lecturas son, en los casos de
Pereda, Valera, Alarcén, Galdés o Palacio Valdés, de obras co-
nocidas tanto por €l como por sus lectores y puede, en conse-
cuencia, utilizar la cita, colocdndose, con su lector, en e mismo
plano de conocimiento referencial. Si acaso, utilizard varias pistas
para refrescar la memoaria del lector, cuando ia alusién, como &s
frecuente, utiliza una circunstancia especial del personaje. Tal se-
ria el caso de su recuerdo del protagonista de La hermana San
Sulpicio.’ Pero pensemos, por ejemplo, en el admiradisimo per-
sonaje del “ilustre Torquemada”, de “nuestro gran Pérez Galdos™
el tipo galdosiano “mejor modelado de todos”, cuya “jerga” se
trac comparativamente al texto de Granada la bella (1, 63). El per-
sonaje, sobradamente conocide det piblice, no necesita aclara-
cion alguna: cuando Ganivel comenta y casi parodia su estilo de
hablar, en 1896, el lector de El Defensor de Granada puede tener,

Cita a Celerino Sanjurjo, personaje de La hermana San Suipicio, por su
cardcter de “'poeta descriptivo”™, como "reza la tarjeta”, ¥ asi es “'recordado por mi,
-escribe- siempre que cojo la pluma para deseribir algo v la sueito sin haber
descrito nada”™ {Carras finlandesas, OC, I, 775).
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como Ganivet, bien presente y bien cercana la serie galdosiana:
las cuatro novelas de Torquemada, aparecidas entre 1889 y 1895,
Es, pues, alusién a un texto reciente, a un personaje sobrada-
mente conocido que no precisa aclaracién alguna. Su utilizacion
en el articulo es una contextualizacion literana perfectamente de-
cedificable por un lector del periddico granadino.

Pero cuando Ganivet establece el término de su comparacion
con un personaje galdosiano de menos natoriedad, se precisa la
alusion: “Me acordé en el acto de la viuda de Reluz. Esta viuda
(por si alguien no la conoce haré su presentacién en toda regla)
—escribe en Cartas finlandesas— es una figura novelesca, creada
por Pérez Galdés...” (I, 792). El persenaje, secundario en la ac-
cién de Tristana, lo presenta su autor aquejado de la mania de
mudarse de casa constantemente y a Ganivet acude su recuerdo
ante la costumbre finlandesa de hacerlo sélo el 1 de junio, en que
expiraban los contratos de arrendamiento,

Al acudir a su epistolario, Galdds y su obra van apareciendo
constantemente. Pero, légicamente, ya no se trata casi nunca de
una funcién contextualizadora, Porque puede repetir ¢l procedi-
miento indicado: un personaje que describe es “un héroe de Pérez
(Galdés”, como “el padre de ias sefioritas de Miau “ (1L, 839).
Pero el sobrio juicio sobre Torquemada, puede ahora convertirse
en el tema casi Unico de una carta de 1894, que le sirve también
para comentar sarcdsticamente la labor de critico de Clarin.
Navarro le va dando cuenta de los estrenos galdosianos y le va
enviando sus libros y serd Navarro, junto con Unamuno, el pri-
mero en sefialar, en carta de octubre de 1898, las afinidades de
Los trabajos con la obra de Pérez Galdds. El juicio de Navarro
asume la forma de un elegio comparativo: es la “més hermosa”
novela “de cuantas se han escrito en Espaiia desde que se publicé
Fortunata y Jacinta” (“Epistolario”, 317). Pero las palabras de
Unamuno entrafian ya un conato de andlisis comparativo: “De
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nuestros actuales novelistas, a quien mas me recuerda usted ¢s a
Galdés, con menos contenido narrativo y mucho mas contentdo
doctrinal e ideolégico que €1” (en Gallego Morell 1971, 103). Era
el comienzo de una serie de estudios: los ya citados trabajos de
Navarro Artiles y Agudiez, v fundamentalmente de Germdn
Gullén {1992) y Rebert Ricard (1958).

Alarcon, Pereda, Valera, Galdés, Pardo Bazdn... los mismos
novelistas que ya aparecian citados —mds Trueba- en la juvenil
Espaiia filoséfica contempordnea, como escritores “espirituales”,
en mayor o menor medida, y como tales, opuestos al naturalismo
y su “positivismo radical”(Il, 614).

Y en esta posicion critica, bien temprana y bien arraigada, no
pueden extrafiarmos sus ataques a Emile Zela y al naturalismo ya
desde sus primeros textos, posicion estética reiteradamente seha-
lada por sus criticos.® Pero salvo esé somero andlisis inicial, y
una escueta mencidn ¢comparativa en su articulo sobre Ibsen (11,
1034}, los comentarios acerca de Zola no funcionan como ele-
mento literario en los textos publicados por Ganivet, salvo, natu-
ralmente, cuando ese comentario es maieria basica en si mismo: el
articulo “Lecturas extranjeras” (El Defensor de Granada, de 4 de
octubre de 1895), sobre Lourdes, de Zola vy Jerusalén, de Pierre
Loti. Y en donde, si funciona, en cambio, como cita explicativa,
la apelacion a Ultramar, de Paul Bourget: el Lourdes que alaba
Zola es el del engrandecimiento material y su satisfaccion “difiere
bastante poco de la.que Paul Bourget manifiesta”... hablando de
Chicago” (I, 969), es decir no tiene nada que ver con la fe.
(Recordemos que “La guerra a la fe” fue el titulo original del arti-
culo). Y un “yangui a lo Bourget”, volveremos a encontrar en las

Ver Santidnez-Tid19%94, en donde se sitila a Ganivet en una nueva. cxacla
y modemisima concepcién novelesca renovadara ¥ antirrealisia; Rivkin 1986, v
Ferndndez Sdnchez-Alarcos 1995,
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Cartas finlandesas, como el prototipo “ya popular en Espana” (1,
715) dei hombre positivista y de accién.

De Zola, por supuesto, conocemos sus tajantes y adversas
opiniones criticas {*“Zola es un literato para engafiar incautos™ y su
obra “tiene que venirse abajo aplastando a los que la admiran, in-
cluso a Clarin™” (11, 995), pero son opiniones privadas, conteni-
das en su epistolario.

Lo mismo podriamos decir de muchos de los numerosos auto-
res contempordneos citados por Ganivet: Tolstoi —salvo la compa-
racién con las ideas unamunianas expuestas en E! porvenir de
Espafia (11, 1067)~, Rudyard Kipling, Barrés, Henri Conscience,
etc. En esa amnplia némina, creo que solo Rodenbach, Maeterlink
¥, por supuesto, Ibsen, son uttlizados en funcidn del discurso
literario del articulo. El primerc con una mencién obligada, ya
que se propone una descripcién de Brujas. Pero la gran populari-
dad de su obra, le pesinite el misima tratamiento-que una alusidn a
Galdds o Pereda: “rincédn olvidade durante mucho tiempo, y
descubierto para la gran masa del piiblico con el titule hoy
popular de Brujas la muerta, porun distinguide escritor brujense,
George Rodenbach” (I, 987). En el caso de Maeterlink, hay una
mencién que si supone un juicio critico, en uno de sus mds tem-
pranos articulos, fechado en Gante en 1895: el mas grande artis-
ta dramdtico que ha producido Flandes...” (I, 981). Y esa admira-
cidn es la que enmarca el resto de las citas: el final de Sobre las
Juerzas de Bjdrnsen “recuerda algo del estilo incoherente de La
intrusa” (1, 1039), escribe en marzo del 98, y recuerda cdmo en el
Cau Ferrat se ha representado esa misma obra (1, 726) (Ganivet
habia visto representar en Paris, Pelléas et Mélisande: “se presen-
16 como fruto simbélice de la estacién y que ha chocado”, escribe
en carta de 25 de mayo de 1893, I1, 836)." Es evidente que la

Y en carta de diciembre de 1897, a Nicolds Maria Lépez, alude a Vide
profanda. (Lo Cofradia ..., 1936, 88).
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unién de los nombres de Maeterlink v Rusifiol, hermanados en
una comiin admiracidén y unides en ¢lla a la valoracién modernista
del Greco, son datos bien significativos en la coyuntura moder-
nismo y 98, en donde la figura del Grece adopta distinio
significado, como ya analicé en otras paginas (Palomo 1994).
Pero es un aspecto que entra en el terreno de la estélica ganive-
tiana, que no es {ema del presente articulo.

Ese precursor conocimiento admirativo de Maeterlink, lleva a
Ganivet a su utilizacidn en Cartas finlandesas. Asi, si alude a los
nombres finlandeses, contextualiza literariamente uno de ellos,
Hjalmar, “corriente™ en Finlandia, al comentar: “un noembre que
me gust la primera vez que lo lei en La Princesse Maleine, de
Maeterlink” (1, 703). Y poco después, pasa a glosar, admirati-
vamente, un pasaje de £l Tesoro de los humildes: “En un libro de
extremada delicadeza, en el Trésor des Humbles, ba descrite
Maeterlink, en frases sutiles, casi vaporosas, ¢l aima de los ni-
fios, predestinados a morir en los primecos afios de la vida, El los
distingue de los demds en cierto aire de tristeza gue les nubla el
semblante; cree ver en ellos signos misteriosos de esa ingluctable
predestinacién. Finlandia es como esos nifios: el espiritu del pafs
es siempre triste” (I, 779). Tras esta comparacién ya tiene Gani-
vet abierto el camino para la inferpretacion simbélica del invierno,
la primavera, la nieve y el agua finlandeses, como una lucha entre
la vida ¥ la muerte. Evidentemente, aqui Maeterlink funciona
como resorte simbgdlico-interpretativo de la Naturaleza, y la
contextualizacion literaria se convierte en material literario de
primer orden en la jerarquizacién del discurso.

Ahora bien, en la cita y utilizacién de textos de Maeterlink,
(Ganivet no emplea ningun elemento informativo: la primera cita
es, evidenternente, un juicio admirativo, no un dato. Conocedor
de los ambientes modernistas catalanes, ;suponia Ganivet que ¢l
lector granadino no los necesitaba? Es posible, pero realmente
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1893-98 son las fechas del comienzo de la difusién de Maeterlink
en Espaiia, a través, fundamentalmente del grupo del Cau Ferrat
aglutinado en torno a Rusidol,

He aludido a la representacién de La intrusa en Sitges, en
1893. Hay que afiadir, en la misma fecha los articulos sobre €l
escritor belga publicados en L 'Avenc, que le dedicaron los nime-
ros 15 y 16 de agosto de 1893, donde se incluia la traduccidn ca-
talana de La intrusa de Pompeu Fabra, que tras la representacion
en el Cau Ferrat mereceria los elogios de Joan Maragall en el
Diario de Barcelona. Pero las menciones en revistas madrnlehas
son muy posteriores. Y ¢l mismo Ganivet, en carta a Francisco
Navarro Ledesma, de noviembre del 97, parece aludir al desco-
nocimiento en €l resto de Espaiia de la obra de Rusifiol ¥ su
grupo, aunque afirma “que iran pronto a Granada” (*‘Epistolario”,
309). Y, por supuesto, los estrenos del dramaturgo belga fuera
del dmbito cataldn son posieriores. Pero lo indudable es que
Maeterlink aparece en los articulos de Ganivet casi con la misma
funcién contextualizadora que un Galdés o un Pereda, en el su-
puesto de que lector y autor estdn en una érbita comiin de cono-
cimiento. Y, por supuesto, lo misimno se puede afirmar de Ibsen,
otra de sus grandes admiraciones.

Su primera mencion, al igual que en el caso de Maeterlink,
creo que aparece en si epistelario en una carta de 27 de octubre
de 1893 “En politica es verdad inconcusa la de Ibsen en El ene-
migo del pueblo: “que, estando compuesta de imbéciles la mayo-
ria, la minoria es la que debe gobernar™; fuera de la politica, esta
verdad adquiere el tamaiio de nuestro globo” (II, 927). La cita re-
aparece en Cartas finlandesas, con variantes: “siendo la mayoria
de los hombres una caterva de imbéciles, la minoria es la que
lleva razén™, Y afiade que es idea que ya aparece en el Teatro cri-
tico del padre Feijoo (1, 695).
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Se trata, evidentemente, de una contextualizacién literaria a
propdsite del sistema de gobierno finlandés. Poco después,
cuando Ganivet escribe sobre la mujer finlandesa, alude a la poco
frecuenie presencia en el pais de la mujer “muifieca”, afadiendo:
“El drama de Ibsen, Ett Dockhem, o Casa de mufiecas, ha popu-
larizado €l tipo de la mujer sin caricter, que con¢luye por emanci-
parse, abandonando a sus hijos para mayor diversién. Pero lo co-
rriente es el tipo varonil...”. Y termina la carta reproduciendo
parte de la escena final de la obra (I, 743 y 747).

La interpretacién ganivetiana del texto de Ibsen no es realmente
afortunada en ninguna de las dos citas (el didlogo final esta real-
mente fuera de contexto), pero no es su posible error de signifi-
cado lo que me interesa destacar, sino su incorporacion al dis-
curso, tanto en la cita amplificativa primero, como en el supuesto
texto explicativo después, como un elemento, de nuevo, contex-
tualizador: una realidad observada se introduce en un plano de
significacién literaria. Para ello, insisto, el lector debe conocer
someramente, ese plana, y én ¢l case de Ibsen, como sabemos
—frente a Maeterlink—, si es evidente ese conocimiento. Es mds,
cuando comienza la serie de Hombres del Norte, sobre auteres
noruegos, sefiala que Jonas Lie es sélo conocido de nombre fuera
de Noruega, gue Bjérson “es ¢onoeido como autor dramdtico de
tendencias modernistas y revolucionarias”, pero que Ibsen “goza
de una celebridad casi universal” (II, 1021).

En cartas postericores, alude al estreno europeo en Helsinki, en
version sueca, de Juan Gabriel Borkman, y alude a “la fuerza del
gran tipo trdgico concebido por el escritor noruego” (1, 764 y
827). Y por ultime utiliza y comenta una escena de Un enemigo
del puebio, de manera andloga a la utilizacién ya vista de un pa-
saje de Macterlink: se glosa el texto, ampliamente, y se pasa a una
consideracion final de tipo comparativo. El personaje pretende
sellar un manantial de agua infectada, que supone riqueza:
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“Stockman, pues, es unt enemigo del pueblo. Sustituyamos ma-
nantial por seciedad...” (I, 819).

Evidentemente, tal como vimos en ¢l caso de Zola, cuando ¢l
autor es materia del articulo en si misme, esta funcién que vengo
denominando de contextualizacidn literaria, desaparece para dar
paso a un discurso analitico-informative, caracteristico de la cri-
tica literaria: el largo articulo dedicado al dramaturgo noruego;
*Hombres del Norte. Henrik Ibsen” —que conecta con Echegaray-,
publicado el El Defensor de Granada, en 22 y 23 de junio de 1898,

Esa funcién analitico-informativa aparecerd l16gicamente, en
tedos aquellos textos que dan noticia de autores u obras no cono-
cidas o no suficientemente difundidas del lector espaiiol, ante €l
que presents, describe ¥ enjuicia la literatura del norte de Europa,
desde el Kalevala finés con amplios comentarios —si bien no los
primeros: Parde Bazédn alude al poema en su Nuevo Teatro
Critico—, a los autores coetaneos finlandeses, en fin€s v sueco, a
los que dedica parte de 1a Carta XIX, y la totalidad de la XXI. Es
un hecho bien conocido y no insisto sobre eflo. Y evidentemente,
esa misma funcién aparece en toda la serie Hombres del Norte,
cuyos articulos denomina “‘esbozos criticos” (II, 1021), redacta-
dos con una manifestada intencidn divulgadora de [a obra de
Jonas Lie, Bjorson, Arme Garborg, Ihsen, Vilhem Krag y Knut
Hamsun. Y, por supuesto, esta funcién analitico-informativa, se
reduce a simple discurso expositive cuando se trata de un trabajo
de tipo académico, destinado a la lectura experta de un tribunal,
como es el repaso de la literatura hindd en la Importancia de la
lengua sdnscrita, su tesis doctoral, no impresa hasta 1920.

Mucho mds escasas son las menciones ganivetianas a poetas
cercangs o ¢oetdneos y estimo que poco significativas. Elogios a
Zorgilla —“fee poeta grandisimo”, dice en “Wilhem Krag”-. se
alude a su poema Granada (1, 104), donde también se insintia el
cardcter de precursor de Salvador Rueda, en comparacién con
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Krag, que frente al pre-modemista malaguefio, al parecer, si “ha
cumplido todo lo que prometia” {Gallego Morell, 1971, 31).

Y poco mds fuera de su epistolario que no paso a resefiar.
(Sorprende la casi ausen<ia de Bécquer, cuando su influencia es
evidente en sus poesias, como ya sefialé Cossio (1960). Es fre-
cuente, sin embargo, sobre todo en el epistolario, la mencién de
Heine).

Ahora bien, las citas o alusiones a poetas presentan una nueva
particularidad: su funcionamiento dentro de un texto narrativo, al
estar carentes las dos novelas ganivetianas, casi totalmente, de
citas literarias.

Pero recordemos que en Los frabajos, Pio Cid “quiere formar
un poeta”, a cuyo “irabajo’ dedica el tercer capitulo o parte. Sin
embargo, entiendo que las alusiones dentro de él —Dante,
Verlaine, Lenau, o Zorrilla, Espronceda, Campoamor y Nufiez de
Arce—, habria que estudiarlas bajo otra perspectiva, dado el con-
texto en que se utilizan, es decir, como un elemento estructurante,
que funciona como material de una teorfa poética inmersa en el
discurso narrativo. Al igual que los poemas insertos, incluida la
interpretacién en forma de poema y comentario en prosa del
Dafnis y Cloe, de Longo, en el *'Trabajo VI" (11, 523-525). Todo
ello es parte de esa renovadora concepcion novelesca que con
tanto acierto ha estudiado la dltima critica ganivetiana: Laura
Rivkin, Santidnez-Ti6 o Ferndndez Sdnchez-Alarcos.

Como era de esperar, la prosa no narrativa de Ganivet —ensayo
o articulo—, utiliza, con frecuencia, la apelacidn a escritores clasi-
cos, casi siempre con un valor ejemplificador. Y para que ésie se
cumpla suelen ser citas de conocimiente muy comtin. Asi, por
ejemplo, cuando en Los trabajos (11, 238) se menciona un episo-
dio de la Diving Comedia —para indicar que ¢l poema aludido tiene
su fuente en ella—, se utiliza el mas popular de todos: Paolo y
Francesca. Cuando el Idearium espariol termina su parie segunda
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con un pensarmiento “imitado de San Agustin”, se le contrapone el
mdés famoso texto de la Comedia, como es el “Lasciate ogni spe-
ranza’ (I, 277). O la utilizacién en sus textos de su admiradismo
Fray Luis de Granada, cuyo Libro de la oracién y meditacion “es
un manual de oro macizo”, segiin le escribe a Navarro Ledesma
en 1893 {II, 815), y aitadiendo: “aunque con La introduccion al
simbolo hay para criar sangre nueva en cantidad suficiente para
matar todo el virus que con estos Gltimos belenes se te ha entrado
en ¢l torrente circulatorio”. Tres afios después, en Granada la be-
lla, pone su estilo como ¢jemplo del genuino y fresco misticismo
literario espaniol: “La entonacién didictica se la sustituye por en-
tonacion eratoria; la cita de textos, por el rasgo imaginativo; y la
frase austera, por el concepto vivo, apasionado, lleno de bravura,
de que hay tantos ejemplos en nuestre padre Granada”, (Es evi-
dente que los lectofes del peri6dico granadine no necesitan nin-
guna pista decodificadora).

Como es bien sabido, volvera sobhre Fray Luis de Granada en
las pAginas del Jdearium. Y creo que siempre con esta funcién
ejemplificadora de una teoria ganivetiana, Asf, diserta acerca de
c6émo debiera ser una verdadera cosmologia cristiana, —frente a
Santo Tomds—-, en la linea agustiniana, es decir “un cantico donde
todos los seres creados se mostrasen con luz divina, viviendao de
un mismo soplo de vida y amor”, y aftade ejemplificadoramente:
“algo asi como la Introduccion al simbolo de la fe, de Fray Luis
de Granada” (1, 163). O si se contraponen dos tipos de mislicis-
mo, s¢ oponen las figuras de Kempis y su abstracto y “descar-
nado y seco prosaismo” frente al "amor positive a la Humanidad
viviente” del padre Granada (I, 175). No es de exiraiiar que ya el
perspicaz Unamuno, al comentar la prosa “fluida, llana y ficil” de
Los trabajos, le escriba en octubre del 98:; “Ha debido usted leer
mucho al padre Granada” (Gallego Morell, 103).
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Fero evidentemente, €l autor cldsico con mds presencia en la
obra ganivetiana es, por supuesto, Cervantes.’ O, al menos, con
presencia mas significativa. Porque con ello entramos en una
funcién de mucha més trascendencia come es la simbolizacidn de
un mito, que aplicado a la coetdnea situacién espaficla se con-
densa en ¢l Segismundo calderoniano: Espafia, como €1, salié de
la *caverna de su vida oscura”, fue lanzada “al foco de ka vida eu-
ropea” y ha vuelto “a la razén” de su “antigua caverna”, desde
donde duda de si su historia fue suefio o realidad, pero en donde
ain sigue alumbrando, como el amor en Segismundo, “el res-
plandor de 1a gloria” {({dearium, 1, 278-79}.

En cuanto a los personajes cervantines, no siempre, obvia-
mente, aparecen en la obra de Ganivet con categoria de simbelos.
Es frecuente la funcién ejemplificadora que he procurado analizar
en lineas anteriores: el arte espaficl “idealiza al héroe y al men-
digo, al santo y al bandolero, a los caballeros andanies y a los
Rinconetes y Cortadillos”, escribe en Granada la bella (I, 106).
En ocasiones, este ejemplo, contextualiza literariamente una si-
tnacién socio-historica: “La cuestién cubana ha sido cuestion eco-
noémica, como usted dice; pero lo que conviene decir es que en
ella no hemos sido tan egofstas como decian los Tirteafueras, que
a cada momento nos reconvenian para no dejarnes comer a
gusto”, (le escribe a Unamuno en E! porvenir de Esparia), y
abriendo un mercado a los Estados Unidos, “hemos repetide la
prucba de El curioso impertinente, con la circunstancia agravante
de que el marido curioso del cuento tenia confianza en su mujer y
en su amigo, en tanto que nosetros sabfamos que eatre ellos me-
diaba cierta intimidad sospechosa™ (1L, 1090 y 1091). Y si alude a
nuestra ¢olonizacion, aduciendo que “la mayoria de la nacién ha

En otra perspectiva, hay que destacar los importantes estudios sobre la
influencia cervantina en la narrativa de Ganivet. De una parte, en su ideologia y su
cancepeion del héroe: Casaldvero 1931; Garcfa Lorca 1952; Odmedo Morenio 1963,
Pero, tatnbién, su presencia en procedimientos de técnica narrativa: Gullén 1989,
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ignorado stempre la situacién geografica de sus dominios™, afiade
que “le ha ocurrido como a Sancho Panza, que nunca supo donde
estaba la insula Barataria” (IL, 1073).°

Pero muche més frecuentemente encontramos la aludida utili-
zacion simbdlica del mito de don Quijote, “nuestra obra tipica, la
obra por antonomasia”, en la que Cervantes “conquisté a Espafia
misma”, como escribe en ¢l Idearium (I, 214). Por supuesto, que
aparece también el uso lexicalizado de qguijote, gquijotisme o quijo-
tesco,' pero ¢l mito, como en Unamuno, pasa a simbolizar, junto
con €l Romancero, el espiritu nacional'' y una parte de la historia
de Espafia, al menos la que se refiere, ~mdxima preocupacion—, a
la conquista americana. Del Romancero, escribird en el Idearium,
que es la “Summa teolégica y filoséfica” de Espaifia (1, 160), re-
sumiendo las ideas ya expuestas en Espaiia filosdfica contempo-
rdanea (11, 602-603}. Como sintesis de esa Surmma, Don Quijote
€s ese tipo “imaginario” en quien se sintetizan las cualidades del
pueblo espafiol. Porque “todos los pueblos tienen un tipo real o
imaginaric en quien encarnar sus propias cualidades; en todas las
literaturas encontrames una obra maestra en la que ese hombre
tipico figura entrar en accidn, ponerse en contacto con la sociedad
de su tiempo y atravesar una larga serie de pruebas donde se
aquilata el temple de su espiritu, que es el espiritu propio de su
raza”, escribe al final del fdearium (I, 309). Ulises, el Dante
mismo”, Robinsen Crusoe, el Doctor Fausto... Frente a ellos, en

El episodio de la insula Barataria, también le sirve para contexatualizar,
en clave casi humorfstica, una siwacién personal: su deseo vehemente, en
Finlandia, de comer u oler ajos, tras leer los consejos dados por don Quijole a
Saml:loio de que 0o los pruebe (1, 807).

En su epistolaric a Navarro Ledesma, escribe acerca de un “idealismo
brutal, este verdadero guijotismeo", al aludir a 1a defensa a uliranza, ¥ conira loda
razén, de las colonias, o al describir una venta destartalada, explica que en etla
teciben al viajero “al modo guijotesco” (“Epistolaric”, 313 y 295} Y en Carras
Jinlandesas: “;Y ¢l hombre justo, el idealista, el quijote™ (I, 819).

Idea ceniral de Sdnchez Boudy (981,
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Don Quijote “se idealiza todo cuanto en la realidad existe, y s¢
realiza todo cuanto idealmente se concibe™ (I, 304). Y por ello,
Don Quijote, en su primera salida —como Espaiia en su empresa
americana— “se olvidé de llevar dinero y hasta ropa blanca para
mudarse”, pero luego, prepard razonadamente su segunda salida,
ayudado ahora de Sancho Panza, para hacerla “mas sobre seguro
que la primera”. Y aifiade: “Este es el cuento de Espaia. Vuelve
ahora de su primera escapatoria para preparar la segunda; y aun-
que muchos espafioles creamos de buena fe que se lo hemos de
quitar de la cabeza, no adelantaremos nada™. Por eso se opone en
su carta —E! porvenir de Espafig (11, 1074-77)- a la 1dea de
Unamuno de que “el ingenioso hidalgo recobrari en breve la ra-
z4n y se morira, arrepentido de sus locuras”. Porque “Espafa es
una nacién absurda y metafdricamnente imposible, y el absurdo es
si nervio y su principal sostén. Su cordura serd la sefial de su
acabamiento... Quiere decir con esto que Don Quijote hizo tres
salidas, y que Espafia no ha hecho mds que una y ain le faltan
dos para sanar y maorir”,

La segunda salida de Don Quijote-Espafia, debe ser mirando
hacia el continente africano, en una nueva serie de aventuras que
no tengan nada que ver ni con ‘‘conquistas ni protectorades”.
Alge nuevo y distinto en que “tendremos un escudero, y €se €s-
cudero sera el drabe”.

La vieja vocacién africanista de Ganivet se enlaza asi con el
mito quijotesco, y ambos se condensan en la figura de Pio Cid:
recordemos su sofiada conversacién con Herndn Cortés al final de
La conquista. Espaiia - Don Quijote - Pio Cid, o Pio Cid - Don
Quijote - Ganivet. Y esta ultima identificacion estd ya apuntada
por sus coetaneos. Asf cuando Rubén Darfo escribe en 1904 su
poema A Ganivet, le califica de “Hamlet tan cervantino™ que hizo
del Cid “un don Quijote” {Gallego Morell, 1971, 169). Y
Navarro Ledesma dirige una carta a su *“Querido Pio Cid”, en que
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le conmina a que abandone su salida quijotesca: “Te ruego, por
nuestro viejo y sélido carifio, que salgas del ensimismarmiento y
suspension e€n que vives y que renunciando a las aventuras,
vuelvas a ser Alonse Quijano el Bueno, por ti y por los demis,
porque si los espafioles de hoy no nos decidimos a olvidar per
completo los nidos de antafio, se lo llevara todo la trampa”
(“Epistolaric”, 316}.

Recerdemos las palabras de Sancho: “no se muera vuesa mer-
ced, sefior mio”... porque la mayor locura que puede hacer un
hombre en esta vida es dejarse morir, sin mds ni mds, ni otras las
manes le acaben que las de la melancolia”. Pero Den Quijote
muere cuando vuelve a ser Alenso Quijano. “Su cordura seré la
sefial de su abatimiento”, habia escrite Ganivet refiriéndose a
Espaiia. Y lo que no pudo presentir el amigo es que dos meses
después —la carta esta fechada el 29 de noviembre de 1898—
Ganivet —Pio Cid— Alonso Quijano se dejarfa vencer definitiva-
mente por las heladas aguas de la “melancolia”.
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