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SHAPIRO, Steward Vagueness in Contextlarendon, Oxford University,
Oxford, 2006, 226 pags.

Vaguedad en contextiecurre a la argumentaciddieléctica carac-
teristica de laeoria de modelgsa fin de evitar las paradojas generadas
por la vaguedadde los conceptos en auperevalucionismo episte-
molégica En efecto, Williamson y Sorenson tuvieron quegateuna
ignorancia epistémicansuperable, o una futura aplicacion gehcipio
de bivalenciaain mas estricta, a fin de evitar la apariciércakos limite
en si mismos ambiguos o una paradojasdeites alin mas irresoluble,
aceptando en ambos casos el eslaggrerevaluacionista‘la verdad es
superverdad”, es decir, la verdad a nivel del lejgyobjeto también debe
serlo a nivel del metalenguaje correspondiente,octs criticdé Rosana
Keefe. En cambio Steward Shapiro defiendcsuperevaluacionismde
tipo pragmaticq que le permite invertir este tipo de argumentgsisndo
a su vez las propuestas de algunas ldgichscionsitas como la de
Dummett. En su opinion, el reconocimiento de anshidtlevaguedada la
hora dedeterminarel significado pragmatico de un concepto debenia se
compatible con la referencia a una nociénsdperverdady con la apli-
cacion de un principio de bivalencia por parte ds Ietalenguajes
I6gicos, siempre y cuando previamente se dispudierdiversos criterios
detoleranciarespecto de la posible aparicion de ulterioresscHsute en
un ambito concreto de aplicacion. Se evitariaagirétension deduper-
valoracionismo epistémicde excluir totalmente la vaguedad en nombre
de un ideal de precision excesivamente rigidotasimpoco fomentarla de
un modo indiscriminado, como pretendenallitivaloracionismo episté-
mico, cuando de hecho ambas son necesarias.

Evidentemente al hacer esta propuesta Shapirogmesien los usua-
rios del lenguaje unmaestriaen la interpretacién del lenguaje conversa-
cional de las diversas lenguas habladas, o deivassds l6gicas alterna-
tivas, concretamente enltagica fuzzy(p. 11), a fin de evitar las dos prin-
cipales paradojas generadas por la vaguedad dehegptos, a saber: a)
las contradicciones generadas por la ambivalereridadero-falso de los
casos limiterespecto a una determinada propiedad; y b) laiadtapa-
ricibn de una paradoja dsoriteso del montén, que a su vez generan los
casos limite de segundo ordemando la propiedatansitiva atribuida a
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este tipo de conceptos o clases genera un protésinao respecto al
posible nimero de casos limite, tanto respectoaadaterminada pro-
piedad como a su negacion, sin tampoco poder eitaaxtrapolacion a
todos los elementos de la serie. Al menos asi suced la paradoja del
calvo-melenudpoo de losmontecillos-montoncetes del culibajo-joro-
badete(en el popular personajgéentetiesco Humpty Dumpty, similar a
un huevo, de Alicia en el Pais de las MaravillasLdeis Carroll), sin
tampoco poder ya aplicar un punto medio de infiexédtre uno a otro
concepto, al modo como sucede en la contraposmdcavo-convexo.
Sin embargo seria posible introducir nuevos catededeterminaciony
detoleranciarespecto a estos nuevoasos limitede segundo orde de
orden superior, si verdaderamente se logra desderinaipio dar a la
definicibnajustadadel concepto.

Evidentemente la aceptacion de un sistema ldgicestie tipo presu-
pone ya unanaestriaa la hora de definir los conceptos y de aplicgplms
parte del locutor y del oyente, reconociendo e&ctarcontextualistay
conversacionatle los criterios de tolerancia e indeterminacifadfis en
cada caso. Sin embargo ahora también el propiceptmaclemaestriao
competencia locutivadolece de undoble vaguedadianto respecto a la
determinacién de su respectivo ambito de aplicac@mo en la fijacion
de los respectivos grados de tolerancia, sin pededgir una precisién
excesivamente rigida, ni tampoco una indetermimaektesivamente ar-
bitraria. El criterio delocutor competente ideak postula de nuevo como
criterio Ultimo para fijar su validez de los critey de determinacién y de
tolerancia en razén de los distintos contextosgaerahora también se
toma prestada de los sistemas |6gicos superevahisizis una poderosa
herramienta para evitar la aparicién de este tpqadradojas, a saber:
Exigir una basale aplicacion que justifique los criterios de d®iaacion
y los indices de tolerancia utilizados en cada pasa justificar el poste-
rior uso de un concepto. S6lo asi se podra utilaaparicion de estas
mismas paradojas para localizar uneeva base de aplicacioque a su
vez permita postular una posible resolucién desesltteriores casos de
doble vagueda® vaguedad de orden superior, sin necesidad dérsem
ya en ningln caso a una nociéngaiperverdadSe justifica asi una am-
pliacion de la teoria de laguedadmas alla de ldbase de aplicacion
habitual, incluyendo también la referencia a olgede tipo abstracto,
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cuasi-abstracto, o incluso metafisico, epistémianaetodolégico, o a la
propia nocion de objetividad.

Para concluir una reflexion critica: Steward Shapixtrapola el trata-
mientosuperevaluacionistale lavaguedad la justificacién de todo tipo
de entidades abstractas, metafisicas o inclusodwlégicas, siempre y
cuando a su vez se les aplique tewria de modelosapaz de evitar las
paradojas generadas por sus posteriores aplicacaenépopragmatico
Sin embargo para justificar este paso seria neoetiaponer de una base
de aplicacion proporcionada, asi como de unosiostele determinacion
y de tolerancia ajustados, que permitieran el ttddesde los modelos de
aplicacién mas simple a los mas complejos. Sin egabahora este tran-
sito no se justifica ni siquiera en el caso magpkndel paso desde los
modelos de la légica proposicional de primer orddns modelos de la
I6gica de predicados de segundo orden. Shapircopeop este respecto
una teoria marco muy ambiciosa cuyo desarrollo paorizado deberia
ser objeto de distintas Idgicas alternativas queedan fijar los distintos
criterios de determinacion y tolerancia en la def@m de cada concepto.
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TORRALBA, José MariaAccion intencional y razonamiento practico se-
gun G.E.M. Anscomb&unsa, Pamplona, 2005, 241 pags.

Elizabeth Anscombe (1919-2001) transformé los psidi® referencia
de la filosofia moral y de la teoria filos6fica deaccién humana en el
ambito analitico angloamericano y, mas tarde, acexpansion del influ-
jo analitico, en todo el mundo. En “Modern Moralil&sophy” propuso
un diagndéstico severo de la situacién confusa deeflexion moral y
focalizé la discusion en torno al “consecuenciatisrittérmino introdu-
cido por ella), a la par que hizo ver la necesi@ado de contar con una
correcta teoria psicoldgica de la accion como d@rela separacion entre
el bien humano y el &mbito de lo moral, que sereliteecomo un afiadido
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